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Pravé tak jako 11. srpen 1840 potvrdil pravidla ptijata Millerem, po 11. zaii 2001 bylo t€ém, kdo
byli ochotni vidét, zfejmé, ze prorocké zasady pfijaté organizaci Future for America byly pravou
biblickou metodologii pozdniho desté, jak je vylozena v 28. kapitole 1zajase. Uplatnéni reformni
linie na reformni linii, jak je pfedloZeno v posvatnych dé€jinach, prokazalo, ze 11. zati 2001 byl
opakovanim 11. srpna 1840.

Vidéli, ze tak jako mocny and€l ze Zjeveni deset sestoupil roku 1840, ptedobrazné tim znazornil
sviij sestup v roce 2001. Oba and¢lé sestoupili v dob¢, kdy se napliiovalo proroctvi o islamu. Toto
hnuti pak rostlo, jak muzi i Zzeny odpovidali na Gi¢innost této metodologie. Vedeni laodicejského
adventismu sedmého dne bylo v roce 1989, v Case konce, pominuto, a nyni tato cirkev vstoupila do
svého zavérecného procesu zkousky, kdyz si Pan zacal vybirat hnuti tietiho andéla za své mluvci
poslednich dnt.

Ptedni zasadou mezi pravidly danymi pro posledni dny bylo troji uplatnéni proroctvi. Zv1asté v té
dobé¢ tomu tak bylo u trojiho uplatnéni tii béd, které tak jasné potvrdilo udalost z 11. zati 2001.
Kdyz byla tato pravda poctivé zkoumadna, ti, kdo byli tehdy vedeni k JeremjaSovym ,,starym
stezkdm* srdci hledajicimi pravdu, prorocké naplnéni spolu s platnosti pravidel prorockého
vykladu piijatych hnutim tfetiho andéla.

Bylo rozpoznano, ze spravné prikopnické porozumeéni déjinam prvniho béda v devaté kapitole
Zjeveni predstavovalo islam. Bylo ziejmé, ze faleSny prorok Mohamed byl kralem onéch d&jin. V
téchto d&jinach mél islam zatito¢it na Rimskou 1i§i a jeho zptisob vedeni valky byl vyslovné
oznacen jako uder nahly a neocekavany. V tomto ohledu se rozumélo, Ze praveé samotny zpiisob
vedeni valky islamu poskytl etymologické kofeny slova ,,assassin®. V téchto déjinach mél islam
suzovat vojska Rima a toto obdobi se uzavielo pod linii stopadesatiletého ¢asového proroctvi.
Kdyz toto ¢asové proroctvi skoncilo 27. ¢ervence 1449, zapocalo ¢asové proroctvi i déjiny druhého
béda.

Zacalo se tak dalsi casové proroctvi o tfech stech devadesati jednom roce a patnacti dnech, které
skoncilo 11. srpna 1840. V téchto dé€jinach byl vladcem, jenz ptedstavoval prorocké dilo islamu,
Ottman, ktery byl v déjinach prvniho béda pfedobrazen Mohammedem. Devaté kapitola tika, ze v
dé&jinach druhého béda islam usmrti vojska Rima. Nadale budou uplatiiovat zptisob boje spoéivajici
v ndhlém a neocekavaném utoku, avSak v téchto d€jinach byl poprvé vynalezen a pouZzit stielny
prach, a tak druhé béda predstavovalo zplisob boje znazornény nahlym utokem atentatnika a navic
zahrnovalo vybusniny.



Dne 11. zaii 2001 zasahlo tfeti bdda islamu nahle duchovni vojska Rima vybusninami. Tato
udalost oznacila pocatek nékolika linii prorocké pravdy, avsak byla zieteln¢ zalozena na dvou
predchozich svédcich prvniho a druhého béda. Tato udalost jasné prokazala, ze stejné jako
zmocnéni v milleritskych déjinach dne 11. srpna 1840, kdy se naplnilo proroctvi islému o druhém
béda a sestoupil andél ze Zjeveni 10, tak kdyz ptislo proroctvi islamu o tfetim béda, oznacilo
onoho dne sestoupeni andéla ze Zjeveni 18.

,»Nyni pfichazi zprava, ze jsem prohlasila, ze New York ma byt smeten piilivovou vinou? To
jsem nikdy nefekla. Rekla jsem, kdyZ jsem se divala na veliké budovy, které tam vyristaly,
patro za patrem: ,Jak straslivé vyjevy nastanou, az Pan povstane, aby hrozn¢ otfasl zemi!
Tehdy se naplni slova Zjeveni 18,1-3.° Cela osmnacta kapitola Zjeveni je varovanim pred tim,
co prichazi na zemi. Nemam vSak zadné zvlastni svétlo ohledné toho, co pfijde na New York,
pouze vim, ze jednoho dne budou tamni veliké budovy svrzeny pievracenim a rozvracenim
Bozi moci. Ze svétla, které mi bylo dano, vim, ze ve svété je zkaza. Jediné slovo od Pana,
jediny dotek jeho mocné sily, a tyto mohutné stavby padnou. Nastanou vyjevy, jejichz désivost
si nedovedeme predstavit.” Review and Herald, 5. ¢ervence 1906.

Hnuti Future for America bylo tehdy témi, kdo byli ochotni vidét, rozpoznano jako paralela
mileritského hnuti. Islam tietiho béda se od té chvile stal prvoradou soucasti poselstvi. Inspirace
jasné ucila, ze kdyz sestoupi and€l ze Zjeveni, ptijde pozdni dést.

,»P0ozdni dést’ ma sestoupit na Bozi lid. Mocny andé€l mé sestoupit z nebe a celd zeme& ma byt
ozatena jeho slavou.* Review and Herald, 21. dubna 1891.

Kdyz Lev z pokoleni Judova zacal otevirat $ir§i porozuméni pozdnimu desti, vedl svij lid ke knize
Joel, ktera je jednim z hlavnich referen¢nich boda pozdniho desté. V tom okamziku nékteii z téch
muzu, ktefi se k hnuti pfipojili po 11. zaii 2001, dospéli k zaveru, ze hmyz v knize Joel, jenz nici
Bozi vinny kmen a ptedchéazi probuzeni Plilno¢niho volani, pfedstavuje islam. Nemohli nebo
nechtéli vidét, Ze tento hmyz predstavoval Rim.

Mocné svétlo, které bylo pfineseno rozpoznanim trojiho uplatnéni proroctvi ve vztahu ke ttem
bédam, poskytlo jejich tvrzeni, Ze hmyz predstavuje islam, neposvécenou logickou oporu. Jak
tomu byva vzdy, jakmile je pfijata soukroma interpretace, dochazi k prekrucovani Pisma ve snaze
podepfit falesny predpoklad. Ve své snaze obh4jit sviij nazor prokazali, ze nerozuméli zasad¢ typu
a antitypu.

V teologickych a biblickych studiich se terminy ,,typ* a ,,antityp* pouzivaji k popisu vztahu mezi
dvéma prvky, z nichz jeden piedobrazuje nebo piedjima druhy. Tento pojem casto spada pod Sirsi
kategorie ,,stin* a ,,podstata‘.

Typus je udalost, osoba nebo instituce ve Starém zakoné, kterd predobrazuje nebo piedjima
odpovidajici udalost, osobu nebo instituci v Novém zakoné. Slouzi jako symbolicky predchtidce.
Antitypus je napInéni nebo uskute¢néni typusu. Je to skutec¢nost, kterou typus predobrazoval.
Pojem ,,stin* a ,,podstata* odpovida vztahu mezi typem a antitypem. ,,Stin“ pfedstavuje (typus),
zatimco ,,podstata‘ predstavuje (antitypus).



At vas tedy nikdo nesoudi pro pokrm nebo napoj anebo vzhledem ke svatku, novoluni ¢i dniim
sobotnim. To vSe je stinem budoucich véci; skutec¢nost v§ak nalezi Kristu. Koloskym 2,16.17.

Nebot zakon, maje stin budoucich dobrych véci, a ne samu podstatu téch véci, nemiize nikdy
témi obét'mi, které rok co rok ustaviéné ptinaseji, privést k dokonalosti ty, kdo k nim
pristupuji. Zidam 10,1.

V polemice o knize Joel po 11. zati 2001 a o spravné identifikaci papezského Rima,
symbolizovaného ¢tyimi druhy hmyzu, ¢imz je nacrtnuto postupné niceni laodicejského
adventismu, ti, kteti tvrdili, Ze onim hmyzem je islam, nejenze kladli neposvéceny diraz na troji
aplikaci t¥f béd, nybrz také poukazovali na piedobrazy, které ukazovaly na protipfedobraz Rima, a
tvrdili, Ze tyto prfedobrazy ve skutecnosti oznacuji islam. Tim podali diikaz, ze bud’ skute¢né
nerozumeli principu predobrazu a protiptedobrazu, anebo se domnivali, ze prekrucovani
predobrazii je opravnénym prostiedkem k ospravedlnéni cile.

V nyn&jsi polemice ohledn& Rima je opét ziejmé, Ze ti, ktef{ zastavaji mylny nazor, Ze ,,lupi¢i“ z
Daniela, kapitoly jedenacté, verSe ¢trnactého, predstavuji Spojené staty, spravné nerozuméji ani
trojimu uplatnéni proroctvi, ani principu typu a antitypu.

Kdyz se ti, kdo zastavaji nazor, ze ,,lupi¢i jsou Spojené staty, snazi podepfit své stanovisko,
pouzivaji aplikaci trojiho uplatnéni t¥i Rimt, aby Gidajné dokazali, Ze novodoby Rim, tfeti projev
Rima, jsou Spojené staty. V divéte, ze védomé nevydavaji kiivé svédectvi a Ze pouze projevuji
slepou neznalost pravidel troji aplikace proroctvi, pouzivaji prorockou charakteristiku prvnich
dvou Rimil a tvrdi, Ze ur¢ita charakteristika d&jin Rima ztotoziiuje novodoby Rim se Spojenymi
staty.

Pohansky Rim je prvnim ze ti{ prorockych naplnéni Rima. V osmé kapitole Danielovy knihy je
pohansky Rim muzsky maly roh. Ve druhé kapitole je pohansky Rim statnictvim. V Danielovi 7 se
pohansky Rim rozdéluje na desateré kralovstvi.

Druhym projevem Rima je papezsky Rim, ktery je v osmé kapitole Zenskym malym rohem, ktery
je ve druhé¢ kapitole cirkevnim uménim vladnout a ktery je v sedmé kapitole rohem mluvicim
rouhani a vyvracejicim tii rohy. Pohansky Rim je jedinou moci, aviak papezsky Rim je moci dvoji,
ptedstavujici papezskou cirkev, jez vladne nad statnictvim pfedchozich politickych struktur
pohanského Rima. Roku 1798 papezska moc utrpéla svou smrtelnou ranu, aviak nepiestala byt
cirkvi; pouze prestala byt Selmou biblického proroctvi, nebot’ obanska moc, kterou drive ovladala,
Jji byla odnata.

Druhym Rimem je papezsky Rim a jako mocnost (3elma) biblického proroctvi piisobil pouze
tehdy, kdyZ mél schopnost ovladat moc statu, aby uskute¢iioval své rouhavé zaméry. Prvni Rim
byl jedinou mocnosti, druhy Rim byl dvoji mocnosti a téeti Rim je troji mocnosti. T projevy Rima
se fidi tymiz zasadami jako kazda troji aplikace proroctvi. Z prorockého hlediska jsou tfi béda, tii
Babylony, tfi Rimové a tii EliaSové. Z hlediska typu a antitypu jsou prvni dva projevy kteréhokoli
z trojich uplatnéni typy, které poskytuji stin tietiho naplnéni, jez je antitypem a podstatou troji
aplikace proroctvi.



U Rima charakteristiky prvnich dvou Rimil ukazuji, Ze jak pohansky, tak papezsky Rim udélovaly
svému vladci titul Pontifex Maximus. Proto by titulem vladce moderniho Rima byl Pontifex
Maximus, titul, ktery nikdy nebyl pfisuzovan Zadnému prezidentovi Spojenych statti. Prvni dva
Rimové by ptekonali t¥i zemépisné piekazky, aby ustanovili autoritu na trimu svého konkrétniho
historického obdobi. Neexistuje zadny ditkaz, ze by Spojené staty do roku 1798 piekonaly tfi
zemepisné piekazky.

Prvni dva Rimy mély uréité asové obdobi, v némz bylo uréeno, Ze budou vladnout svrchovang.
Ve versi dvacet ¢tyfi Daniela jedenacté kapitoly je pohansky Rim oznaéen jako vladnouci po
,»cas‘, neboli tii sta Sedesat let, coz také Cinil od bitvy u Actia roku 31 pf. Kr. az do roku 330 po Kr.
Papezsky Rim je opakované oznacovan jako vladnouci po dobu tisice dvou set §edesati let poté, co
byly odstranény tfi rohy, od roku 538 az do roku 1798. Ve dvacaté treti kapitole 1zajase jsou
Spojené staty oznaceny jako kralujici sedmdesat symbolickych let, jako za dnt jednoho kréle,
avSak pfed svou vladou po sedmdesat symbolickych let nikdy neodstranily tfi zemé&pisné piekazky.

Moderni Rim je v jedenacté kapitole Daniela, ve verich &tyficet az &tyficet dva, piedstaven jako
ten, jenz prekonava tii zemépisné prekazky — krale jihu, nadhernou zemi a Egypt —, a kdyz jsou
tyto tii piekazky porazeny a podrobeny Rimu, utvateji pak troji spojenectvi draka, elmy a
falesného proroka. Jan nas rovnéz zpravuje, ze smrtelna rana papezské selmy je uzdravena a ze pak
vladne po Ctyticet dva symbolickych mésict.

A vidél jsem jednu z jeho hlav, jako by byla smrteln¢ zranéna; a jeho smrtelna rana byla
uzdravena. A cely svét zasl nad Selmou. I klanéli se draku, ktery dal selm¢ moc; a klanéli se
Selmé se slovy: Kdo jest podobny Selmé? kdo mutize s ni valciti? A byla ji dana usta, aby
mluvila veliké véci a rouhani; a byla ji dana moc, aby plsobila Ctyficet dva mésice. Zjeveni
13,3-5.

v

Selma, ktera vladne po Ctyticet dva symbolickych mésich poté, co se jeji smrtelnd rana zahoji, je
fimska moc.

Proroctvi Zjeveni 13 prohlaSuje, Ze moc pfedstavovana Selmou s rohy jako beranek pfiméje
,»zemi 1 ty, kdo na ni pfebyvaji“, aby se klanéli papezstvi — zde symbolizovanému Selmou

»podobnou levhartu®. ... V Novém i ve Starém svété se papezstvi dostane poct, a to v ucte
vzdavané ned¢lIni instituci, kterd spociva vyhradné na autorité fimské cirkve.“ Velky spor
veka, 578.

Pohansky, prvni Rim, vladl svrchované po tfi sta Sedesat let v naplnéni Daniela, kapitoly jedenacté,
verse dvacatého ¢tvrtého, a ucinil tak poté, co odstranil tfi zemépisné prekazky v naplnéni Daniela,
kapitoly osmé, verSe devatého.

Papezsky, druhy Rim, svrchovang vladl po dobu tisice dvou set Sedesati let v naplnéni nékolika
mist Pisma, a ucinil tak poté, co odstranil tfi zemépisné piekdzky v naplnéni Daniele, kapitoly
sedmé, verSu osm a dvacet.

Moderni Rim pfemaha v Danieli 11,40 krale jihu a poté v 11,41 pfemaha nadhernou zemi a v 11,42
pfemaha Egypt. Moderni Rim je kralem severu v 11. kapitole Daniela.



Pohansky Rim, prvni Rim, byl mocnosti pronasledujici, a papezsky Rim, druhy Rim, byl mocnosti
pronasledujici; a proto i moderni Rim bude mocnosti pronasledujici.

Spojené staty se budou podilet na tietim pronasledovani uskute¢néném novodobym Rimem, aviak
to neidentifikuje Spojené staty jako papezskou moc; pouze to oznacuje jednu charakteristiku
vztahu Spojenych stati k papezské moci v poslednich dnech.

Ti, kteti chtéji tvrdit, Ze Spojené staty jsou v poslednich dnech ,,loupezniky tvého lidu®, pouzivaji
troji aplikaci tfi Rimt k tomu, aby nespravné ztotoznili Spojené staty. Chybna metoda, kterou v
souvislosti s troji aplikaci pouzivaji, spo¢iva v tom, Ze uréi uréity znak prvnich dvou Rimi a trvaji
na tom, Ze tfetim Rimem je prorocky znak Rima, a nikoli sam Rim.

Identifikuji Konstantinliv prvni historicky nedélni zakon z roku 321 po Kr. a poté nedélni zdkon
papezského Rima z roku 538 po Kr., aby tvrdili, Ze brzy piichazejici nedéIni zdkon ve Spojenych
statech vymezuje Spojené staty jako novodoby Rim; zarovei svou mylnou aplikaci smésuji tim, Ze
JeziSovo varovani k utéku, kdyz nastanou ,,ohyzdnosti zpustoSeni“, o nichZ mluvil Daniel, spojuji s
nedélnim zakonem. ,,Ohyzdnost zpustoSeni, o niz mluvil Jezis, poukazuje na dva ned¢€Ini zakony
v poslednich dnech, avsak jde o zcela odliSnou symboliku v tom, Ze je to varovani k utéku, nikoli
varovani, aby se ¢loveék vyhnul znameni Selmy. Jejich mylna ptedstava se viibec ani nevyporadava
s tim, Ze v poslednich dnech existuji dva konkrétni nedélni zékony.

Kdyz tedy uztite ohavnost zpustoSeni, o niz mluvil prorok Daniel, stojici na misté svatém —
kdo ¢te, rozuméj — tehdy ti, kdo jsou v Judsku, at’ utecou do hor; kdo je na stfese, at’
nesestupuje, aby si néco vzal ze svého domu; a kdo je na poli, at’ se nevraci zpét, aby si vzal
svlij odév. Béda pak t€hotnym a kojicim v onéch dnech! Modlete se vsak, aby vas uték
nepiipadl na zimu ani na sobotni den. Matous 24,15-20.

,»Ohavnost zpustoSeni, o niz mluvil prorok Daniel,* byla znamenim, které Jezis dal svému lidu, aby
rozpoznal, kdy mé uprchnout pted nadchazejicim zni¢enim Jeruzaléma, kdyz pohansky Rim od
roku 66 do roku 70 po Kr. obléhal a poté znicil svatyni i mésto.

,»JeZi§ oznamil naslouchajicim ucednikim soudy, které mély dopadnout na odpadly Izrael, a
zvlasté odplatnou pomstu, jez na né piijde pro jejich zavrzeni a ukfizovani Mesiase.
Nezameénitelna znameni méla predchazet onomu hroznému vyvrcholeni. Obavana hodina
ptijde nahle a rychle. A Spasitel své nasledovniky varoval: ,Kdyz tedy uzfite ohavnost
zpustoseni, o niz je feceno skrze proroka Daniele, stojici na misté svatém — kdo ¢te, rozumg;j
— tehdy ti, kdo jsou v Judsku, at’ utecou do hor.* Matous 24,15.16; Lukas 21,20.21. Kdyz
budou modlaiské praporce Rimanii vzty&eny na svaté ptidé, ktera se rozprostirala nékolik hont
za mestskymi hradbami, tehdy méli Kristovi nasledovnici nalézt bezpeci v utéku. Jakmile bude
spatfeno varovné znameni, ti, kdo chtéli uniknout, nesm¢li otalet....

,,PT1 zni¢eni Jeruzaléma nezahynul ani jediny kfestan. Kristus byl své ucedniky varoval a
vSichni, kdo uvéfili Jeho sloviim, bdéli a ocekavali zaslibené znameni.... Bez prodleni uprchli
na bezpecné misto — do meésta Pelly v zemi Perea za Jordanem.* The Great Controversy, 25,
30.



Kdyz se blizil rok 538, kiestané té doby rozpoznali, Ze cirkev byla zkazena kompromisem s
nabozenstvim pohanstvi, a na zaklad¢ Kristova varovani a ve spojeni se svétlem danym skrze
svédectvi apostola Pavla ve druhé kapitole Druhého listu Tesalonickym uprchli do prorocké
pustiny dvandcti set Sedesati let.

»Avsak pted prichodem Krista se mély v nabozenském svéte odehrat dilezité udalosti,
predpovédéné v proroctvi. Apostol prohlasil: ,Nedavejte se hned znepokojit ani strhnout ve své
mysli, ani se désit, ani duchem, ani slovem, ani listem, jako by byl od nas, jako by den Kristiv
jiz nastaval. At vas nikdo zadnym zptisobem nesvede; nebot’ ten den nenastane, dokud nejprve
nepiijde odpadnuti a nebude zjeven ¢lovek hiichu, syn zatraceni; ktery se protivi a povysuje
nade vSecko, co se nazyva Bohem nebo ¢emu se vzdava bohosluzba, takze se posadi jako Bith
v chramu Bozim a vydava se za Boha.*

»Pavlova slova nem¢la byt nespravné vykladana. Nemélo se ucit, Ze on na zakladé€ zvlastniho
zjeveni varoval Tesalonické pted bezprostfednim pfichodem Krista. Takové stanovisko by
zpiisobilo zmatek ve vife; nebot’ zklamani casto vede k nevife. Apostol proto bratry varoval,
aby nepfijimali zadné takové poselstvi, jako by ptichdzelo od n¢ho, a dale zdtraznil
skutecnost, ze papezska moc, tak zietelné popsana prorokem Danielem, méla teprve povstat a
vést valku proti Bozimu lidu. Dokud tato moc nevykona své smrtici a rouhavé dilo, bylo by pro
cirkev marné oc¢ekavat ptichod svého Pana. ,Coz se nepamatujete,‘ tazal se Pavel, ,Ze jsem
vam to tikal, jesté kdyz jsem byl u vas?*“

»Strasné byly zkousky, které mély dolehnout na pravou cirkev. Jiz v dobé, kdy apostol psal,
zacalo pusobit ,tajemstvi nepravosti‘. Udalosti, které mély nastat v budoucnosti, mély byt
,podle ptisobeni satana se v§i moci a znamenimi a 1zivymi zazraky a se vSelikym klamem
nepravosti v téch, ktefi hynou.*

,,ZV1aste zavazné je apostolovo prohlaseni tykajici se téch, kdo by odmitli pfijmout ,lasku k
pravdé‘. ,Proto,‘ prohlasil o vSech, kdo by imysIné zavrhli poselstvi pravdy, ,posle jim Bith
mocné blouzeni, aby uvéfili 1zi; aby byli odsouzeni vSichni, kdo neuvéfili pravdé, nybrz nalezli
zalibeni v nepravosti.‘ Lidé nemohou beztrestné odmitat varovani, ktera jim Btih ve svém
milosrdenstvi posila. Od téch, kdo setrvavaji v odvraceni se od téchto varovani, Bih odnima
svého Ducha a ponechava je klamtim, které miluji.* Skutky apostold, 265, 266.

Kompromis mezi pohanstvim a cirkvi byl varovnym znamenim, které¢ vedlo kiestany oné¢ doby k
tomu, aby se oddélili od papezského Rima; je viak tieba poznamenat, Ze svétlo, jimz Pavel piispél
k JeziSovu varovani, aby utekli, je tymz oddilem, v némz William Miller dospél k porozuméni, ze
,.ustaviéna obét™ v knize Daniel piedstavovala pohansky Rim. Prorocky vztah mezi tim, Ze
pohansky Rim zadrzoval, a poté odpadl, aby papezsky Rim mohl vystoupit na trén, byl pravdou,
Jjiz bylo nutno rozumét, nebot’ disledky nerozpoznani onoho prorockého vztahu mély privést
mocny blud na ty, kdo tuto pravdu nemilovali. Sestra Whiteova pojednava o téze historii:

,Od téch, kdo chtéli zlstat vérni, to vyzadovalo zoufaly zapas, aby pevné obstali proti klamtim
a ohavnostem, které byly zahaleny do knézskych rouch a vneseny do cirkve. Bible nebyla
pfijimana jako méfitko viry. Uceni o ndboZenské svobodé bylo oznacovano za kacitstvi a jeho
zastanci byli nenavidéni a prondsledovani.



,Po dlouhém a t€zkém zapase se onéch ne€kolik vérnych rozhodlo zcela pierusit veskeré
spojeni s odpadlou cirkvi, jestlize se i nadale odmitne osvobodit od klamu a modlaistvi. Vidéli,
ze oddéleni je naprostou nezbytnosti, maji-li byt poslusni Boziho slova. Neodvazovali se trpét
bludy zhoubné pro své vlastni duse a davat priklad, ktery by ohrozil viru jejich déti i déti jejich
déti. Aby zajistili pokoj a jednotu, byli pfipraveni ucinit jakykoli Gstupek slucitelny s vérnosti
Bohu; avsak citili, ze i pokoj by byl vykoupen pfili§ draze, kdyby byl ziskan obétovanim
zasady. Jestlize l1ze jednotu zajistit jen kompromisem pravdy a spravedlnosti, pak at’ je radéji
rozdil, ba i valka.” Velky spor veku, 45, 46.

Prorocky vztah mezi Spojenymi staty a papezstvim v poslednich dnech byl piedobrazen a
zdtraznén tim, jak Pavel ur¢il vztah mezi pohanskym a papezskym Rimem v obdobi vedoucim k
roku 538 po Kr. V trojim uplatnéni Rima pohansky Rim naplnil JeZi$ova slova, ktera oznatovala
ohavnost zpustoseni jako znameni k titéku, a papezsky Rim rovnéz naplnil JeziSova slova. Sestra
Whiteova poukazuje na dalsi naplnéni Kristovych slov.

,»Nyni neni doba, aby Bozi lid upinal své city k tomuto svétu nebo si na ném ukladal sviij
poklad. Neni daleko cas, kdy budeme podobné jako prvni u¢ednici nuceni hledat Gto¢isté na
pustych a osamélych mistech. Jako oblezeni Jeruzaléma fimskymi vojsky bylo znamenim k
uteku pro judské kiest’any, tak i pfevzeti moci nasi zemi v nafizeni vynucujicim papezskou
sobotu bude pro nas varovanim. Tehdy nastane ¢as opustit velka mésta a ptipravit se na
opusténi mensich, aby bylo mozno uchylit se do odlehlych ptibytkil na skrytych mistech mezi
horami.* Testimonies, svazek 5, 464.

Pro kiest'any v dob¢ Kristove toto varovani ur¢ovalo, kdy maji uprchnout z Jeruzaléma. V patém a
Sestém stoleti vedlo toto varovani kiest'any k utéku na poust’.

A ta Zena uprchla na poust, kde ma misto od Boha ptipravené, aby ji tam zivili po tisic dvé sté
Sedesat dntl.... A Zen¢ byla dana dvé kiidla velikého orla, aby odletéla na poust, na své misto,
kde je Zivena po ¢as a Casy a pul Casu, od tvaie hada. A had vychrlil ze svych ust za Zenou
vodu jako teku, aby ji strhl proud. Ale zeme pomohla Zen¢, a zemé¢ oteviela sva usta a pohltila
teku, kterou drak vychrlil ze svych tust. I rozhnéval se drak na tu Zenu a odesel, aby vedl valku
proti ostatkiim jejiho semene, ktefi zachovavaji Bozi ptikazani a maji svédectvi Jezise Krista.
Zjeveni 12,6.15-17.

Jezi§ vzdy znazornuje konec néjaké veéci jejim pocatkem, nebot’ On je Alfa i Omega. Varovani
pred ohavnosti zpustodeni v d&jinach papezského Rima bylo rozpoznano tehdy, kdyz byla
papezska moc rozpoznana jako stojici na svatém miste.

Toto varovani je zaznamendno u MatouSe, Marka a LukaSe a kazdy zdznam vykazuje nepatrnou
odchylku ve znéni. Matous uvadi: ,,Kdyz tedy uvidite ohavnost zpustoseni, o niz mluvil prorok
Daniel, jak stoji na svatém misté,” a Marek uvadi: ,,kdyz uvidite ohavnost zpustoSeni, o niz mluvil
prorok Daniel, jak stoji tam, kde nema.* Lukas uvadi: ,,kdyz uvidite Jeruzalém obkli¢eny vojsky,
tehdy vézte, Ze se piibliZilo jeho zpustoSeni. Tehdy at’ ti, ktefi jsou v Judsku, ute¢ou do hor.*

Vsechna tii svédectvi se vztahuji spolecné. Konkrétnéji feCeno, Lukasova zminka o tom, ze
Jeruzalém bude obklicen vojsky, urcuje varovani, ze kdyz pohansky Rim v roce 66 po Kr. zah4jil



své obléhani Jeruzaléma, kiest'ané, ktefi se jesté nachazeli v Jeruzaléme, méli ihned uprchnout.
Matousova zminka o ,,svatém misté* odpovida Pavlovu oznaceni ,,Clovéka hiichu®, ktery ,,sedi v
chrdmu BozZim a vydava se za Boha®, a tak ptedstavuje papezské naplnéni ,,ohyzdnosti
zpustoSeni“‘. Marek oznacuje ohyzdnost zpustoSeni stojici tam, kde stat nema, a to odpovida
varovani k at¢ku, danému adventismu v poslednich dnech. Dv¢ z téchto varovani jsou spojena s
ptikazem, ze kdokoli ¢te toto varovani, ma mu rozumét, a vSechna se vztahuji ke znameni, které
mélo kiestany dané doby upozornit, aby uprchli.

Nespravné pouziti troji aplikace, jez je prekrucovano témi, kdo tvrdi, ze ,,lupici z tvého lidu* jsou
Spojené staty, tvrdi, Ze kdyz se pii nedélnim zdkonu ve Spojenych statech naplni ,,ohavnost
zpustoseni“, tehdy vynucovany nedélni zakon oznaduje Spojené staty za novodoby Rim, nebot’ jak
pohansky, tak papezsky Rim jiz diive nedéIni zdkon vynucovaly.

Problém této chybné aplikace spo¢iva v tom, e nedéIni zakon pohanského Rima byl vydan roku
321 po Kr., av§ak naplnéni ,,ohyzdnosti zpusto$eni“ pohanskym Rimem nastalo jiz roku 66 po Kr.,
tedy 255 let pted nedélnim zékonem z roku 321 po Kr. Stejné tak kompromis, ktery zplodil
,»Ccloveka hiichu®, se uskutec¢ioval jiz za Pavlovych dnd, kdyz fekl: ,,tajemstvi nepravosti jiz
pusobi®, avSak papezsky ned¢€lni zakon pftiSel az o vice nez Ctyii stoleti pozdéji. Prvni dva
svédkoveé v trojim pouziti proroctvi ustanovuji charakteristiky tfetiho naplnéni poslednich dnd.
,»Ohyzdnost zpustosSeni v poslednich dnech na zakladé dvou historickych sveédkt a tii biblickych
zaznamu Kristovych slov predstavuje varovani k utéku, nikoli prosazovani nedéIlniho zakona.

V pfiistim clanku rozlozime, proc je tato aplikace chybna v kontextu ustalenych pravidel spojenych
s troji aplikaci proroctvi a pro€ je ztotoznéni nedélniho zdkona v rdmci varovani dané¢ho Kristem
nespravnym podanim prorockych déjin.

,»Tento kompromis mezi pohanstvim a kiestanstvim vedl k rozvoji ,cloveka htichu‘, o némz
bylo v proroctvi ptredpoveédéno, ze se stavi proti Bohu a povysuje se nad Boha. Tento
giganticky systém faleSného nabozenstvi je mistrovskym dilem satanovy moci — pomnikem
jeho usili posadit se na trin, aby vladl zemi podle své vile.” Velké drama vek, 50.



