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Az el6z6 cikkben Jézus kovetkezd szavaira hivatkoztunk.

Ovakodjatok a hamis profétaktol, akik juhok ruhajaban jonnek hozzatok, beliil pedig ragadozo
farkasok. Gytimolcseikrdl ismeritek meg Oket. Vajon tovisrdl szednek-e sz616t, vagy
bojtorjanrol fiigét? Ekképpen minden jo fa jo gyiimdlcsot terem; a romlott fa pedig rossz
gylimolesot terem. Nem teremhet a jo fa rossz gyiimolesot, sem a romlott fa jo gyiimdlesot.
Minden fat, amely nem terem jo gylimolcsot, kivagnak és tlizre vetnek. Azért az 6
gytimoleseikrdl ismeritek meg Oket. Nem mindenki megy be a mennyek orszagaba, aki ezt
mondja nekem: Uram, Uram! hanem csak az, aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat.
Sokan mondjak majd nekem ama napon: Uram, Uram, nem a te nevedben profétaltunk-e, ¢s
nem a te nevedben Uztlink-e 6rddgdket, és nem a te nevedben tettiink-e sok hatalmas dolgot?
Es akkor kijelentem nekik: Sohasem ismertelek titeket; tdvozzatok télem, ti gonosztevok.
Azért valaki hallja ént6lem e beszédeket, ¢s megceselekszi azokat, hasonld lesz a bolcs
emberhez, aki a késziklara épitette hazat: Es omlott az eso, eljottek az arvizek, fujtak a szelek,
¢s beleiitkdztek abba a hazba; de nem dolt 6ssze, mert a kdsziklara volt alapozva. Es mindaz,
aki hallja éntdlem e beszédeket, és nem cselekszi meg azokat, hasonlo lesz a bolond emberhez,
aki a fovenyre épitette hazat: Es omlott az esd, eljottek az arvizek, fujtak a szelek, és
beleiitkdztek abba a hazba; és 6sszeomlott: ¢s nagy volt annak omlésa. Maté 7:15-27.

Az 1863-as lazadas jeloli annak kezdetét, hogy a laodiceai Hetednap Adventizmus hamis
fundamentumot épit a homokra. A homok a pluralizmus satani elvét jelképezi, szemben az
abszolut igazsag Kdsziklajaval. Az abszolut igazsag két taniibizonysagra alapittatik, és a Habakuk
két szent tablajan abrazolt igazsagok, amelyeket az adventizmus fokozatosan félretett, a Bibliabol
szarmaznak, ¢s a Profétasag Lelke megerdsiti Oket. Ezek az igazsagok abszolutak.

,»Az ellenség arra torekszik, hogy testvéreink elméjét elterelje attol a munkatol, amelynek célja
egy nép felkészitése arra, hogy megallhasson ezekben az utolsé napokban. Alokoskodasai arra
vannak szanva, hogy az elmét elforditsak a jelen ora veszélyeitdl és kotelességeitol. Csekély
értekiinek itélik azt a vilagossagot, amelyet Krisztus azért hozott a mennybdl Janosnak, hogy
azt népének adja. Azt tanitjak, hogy a kozvetleniil el6ttiink 4ll6 események nem birnak akkora
jelentdséggel, hogy kiilonds figyelmet érdemelnének. Hatalytalanna teszik a mennyei eredetii
igazsagot, ¢s megfosztjak Isten népét multbeli tapasztalatatol, helyette pedig hamis tudomanyt
adnak nekik. ,,igy szol az Ur: Alljatok meg az utakon, és nézzetek szét, és kérdezéskodjetek a
régi dsvények feldl, melyik a jo Ut, és azon jarjatok.” [Jeremias 6:16.]”



»Senki se torekedjék hitiink alapjainak lerontasara — azoknak az alapoknak a lerontasara,
amelyeket munkank kezdetén az Ige imadsagos tanulmanyozasa és kijelentés altal fektettek le.
Ezekre az alapokra épitettiink tobb mint 6tven éven at. Az emberek feltételezhetik, hogy 0j utat
talaltak, hogy erésebb alapot vethetnek annal, mint amely mar megvettetett; ez azonban nagy
megtévesztés. ,,Mert mas fundamentumot senki sem vethet azon kiviil, amely vettetett.” [1
Corinthians 3:11.] A multban sokan vallalkoztak arra, hogy 1j hitet épitsenek, uj elveket
allitsanak fel; de meddig allt meg épitményiik? Hamar 6sszeomlott, mert nem a Kdsziklara
alapittatott.” Testimonies, 8. kotet, 296-297.

Amikor elérkezett 2001. szeptember 11-e, megérkeztek a Szentlélek eséi is.

,»A késoi eso Isten népére fog hullani. Egy hatalmas angyal fog alaszallni a mennybdl, és az
egész foldet be fogja vilagitani az 6 dicsdsége.” Review and Herald, 1891. aprilis 21.

Amikor New York City nagy épiiletei Isten érintésére leomlottak, elkezdett szemerkélni a késoi
esO. Amikor elérkezett 2001. szeptember 11-e, megnyiltak a papai elvek zsilipjei.

,»Az uralkodd gonoszsag e korszakaban a protestans egyhazak, amelyek elvetették az ,,igy szol
az Ur” tekintélyét, kiilonds allapotba jutnak. Megtérnek a vilaghoz. Istentdl vald
elszakadasukban arra torekednek majd, hogy a hamissagot és az Istentdl valo hitehagyast a
nemzet torvényéve tegyék. Befolyasolni fogjak az orszag vezetdit, hogy olyan torvényeket
hozzanak, amelyek visszaallitjak a blin emberének elvesztett uralmat, annak, aki Isten
templomaban iil, azt mutogatva magarol, hogy 0 Isten. A romai katolikus elvek az allam
védelme ald kertilnek. A bibliai igazsag tiltakozasat tobbé nem fogjak megtlirni azok, akik nem
tették Isten torvényét életiik szabalyava.” Review and Herald, 1897. december 21.

A Patriot Act a romai katolikus elvek védelmének kezdetét jelzi, amely fokozatosan elvezet a
hamarosan bekdvetkezo vasarnaptorvényhez. 2001. szeptember 11-én fijni kezdett a négy sz€l,
amely a harmadik jaj Iszlamjat jelképezi.

,»Az angyalok tartjak a négy szelet, amelyeket egy dithodt 16 jelképez, amint ki akar tdrni, és
végig akar zadulni az egész f6ld szinén, pusztulast és halalt hozva Utjaban.”

»Elaludjunk-e maganak az 6rokkévalo vilagnak a peremén? Legylink-e tompak, hidegek és
holtak? O, barcsak egyhazainkban Isten Lelke és lehelete beleleheltetnék az O népébe, hogy
talpra alljanak és éljenek. Meg kell latnunk, hogy az ut keskeny, és a kapu szoros. Am amikor
atmegylink a szoros kapun, annak tagassaga hatartalan.” Manuscript Releases, 20. kotet, 217.

Az es0, a sz¢€l és az arviz 2001. szeptember 11-én érkezett meg, és a laodiceai Hetednapi
Adventista egyhaz proba ala keriilt, miként a zsidok Krisztus keresztségekor, és miként a
protestansok 1840. augusztus 11-ét6l kezdodoen. Attél az idoponttdl egészen 2020. julius 18.
lazado eldrejelzéséig a laodiceai Hetednapi Adventista haz fokozatosan omlott 6ssze, éppoly
bizonyosan, mint ahogy a zsidok temploma pusztanak nyilvanittatott még a kereszt elott, €s miként
a protestansok az 1844. aprilis 19-1 elsO csalodaskor atmentek a hitehagyott protestantizmusba.

A harmadik angyal laodiceai mozgalma ezutan belépett végsd megprobaltatasi folyamataba, és
miként a 2001. szeptember 11-én kezd6dott megprobaltatas idején, a sziizek arra kaptak elhivast,



hogy térjenek vissza a régi 6svényekhez, amelyek nemcsak az elsd és a masodik angyal millerita
mozgalmanak alapigazsagai voltak, hanem a harmadik angyal mozgalménak alapigazsagai is.

Ezen alapvetd igazsagok elutasitasanak jelképe, az erds tévelygés Osszefiiggésében, az az iizenet,
amelyet Pal a Thesszalonikaiakhoz irt masodik levélben feljegyzett. Ezt az lizenetet Daniel
konyvében ,,a mindennapi” jelképezi, mert a Thesszalonikai levél ama szakaszabol értette meg
William Miller, hogy Déaniel kdnyvében ,,a mindennapi” a pogany Roémat jelképezte.

frodtak kényvek, amelyek Daniel konyvében ,,a mindennapi” meghatarozasat targyaljak. A legtbb
téves, jollehet, ha at kivan tekinteni egy adventista teoldgus tanulmanyat, amely helyesen mutatja
be ezt a kérdést, felkutathatja John W. Peters The Mystery of the Daily cimii irasat. Jelen cikkben
nem all szandékomban foglalkozni ,,a mindennapi” ezen vonatkozasaval. Vannak tovabba mas
konyvek is, amelyek annak a torténetét targyaljak, hogy a ,.ki, mi és miért” tekintetében miként
szilardult meg végiil ,,a mindennapi” hamis nézete a laodiceai Hetednapi Adventizmuson beliil.

A héber sz06 jelentése, amelyet ,,a mindennapi”-ként forditanak, valamint az ,,a mindennapi”
alapvet6 igazsaga elleni lazadas torténete, amely 1901-ben vette kezdetét komoly formaban,
ismételten bemutatasra keriilt Habakuk Tablaiban, tovabba a Daniel kdnyvérdl sz616 legutobbi
cikkekben is.

Szandékomban 4ll, hogy e cikkben ,,a mindennapi” hangsulyat azokra a profétai jellemzdkre
Osszpontositsam, amelyek Roma mint elvetett hatalom jelképéhez kapcsolodnak. Mindazoknak,
akik dszintén elfogadjak Ellen White irdsainak tekintélyét, csupan a kovetkezoket kell elolvasniuk
ahhoz, hogy megtudjak, mi ,,a mindennapi” helyes értelmezése.

,Ekkor a ‘naponkénti’-val kapcsolatban meglattam, hogy az ‘dldozat’ szt emberi bdlcsesség
toldotta be, és az nem tartozik a szoveghez; tovabba, hogy az Ur azoknak adta meg ennek
helyes értelmezését, akik az itélet orajanak kialtasat hirdették. Amikor az egység fennallt, 1844
elétt, csaknem mindenki egységben volt a ‘naponkénti’ helyes értelmezését illetden; de 1844
Ota, a zlirzavarban, mas nézeteket fogadtak el, és sotétség és zavar kovetkezett.” Review and
Herald, 1850. november 1.

William Miller ,,a mindennapi”-r6l alkotott értelmezésének elvetése egyuttal Ellen White irasainak
tekintélyét is elveti, mert 6 latta, ,,hogy az Ur a helyes nézetet adta rola azoknak, akik az itélet
ordjanak kialtasat hirdették.” Az is megmutattatott neki, hogy ,,a mindennapi”-rol vallott mas
nézetek ,,s0tétséget €s zlirzavart” idéztek eld, amelyek nem Krisztus tulajdonsagai. Miller ,,a
mindennapi”-t pogany Romaként ismerte fel, amikor a Méasodik Thesszalonikai levelet
tanulmanyozta.

,»Tovabb olvastam, és nem talaltam mas esetet, amelyben az [a mindennapi] eléfordult volna,
csak Danielnél. Ekkor [egy konkordancia segitségével] elovettem azokat a szavakat, amelyek
kapcsolatban alltak vele: ,,elvétetni”’; 6 elveszi a mindennapit; ,,attél az id6tdl fogva, hogy a
mindennapi elvétetik” stb. Tovabb olvastam, és azt gondoltam, hogy nem talalok vilagossagot
a szovegre; végiil eljutottam a 2 Thesszalonika 2:7—8-hoz. ,,Mert a térvényszegés titkos biline
mar munkalkodik; csakhogy annak, aki azt most visszatartja, félre kell tétetnie az utbol, és
akkor fog megjelenni ama torvénytaposé” stb. Es amikor ahhoz a szoveghez értem, 6, milyen



vilagosan és dicsoségesen tiint fel az igazsag! Ott van! Ez a mindennapi! Nos hat, mit ért Pal
azon, hogy ,,aki azt most visszatartja”, vagy akadalyozza? ,,A biin embere” és ,,a gonosz” alatt
a papasag értendd. Nos, mi az, ami megakadalyozza, hogy a papasag nyilvanvalova legyen?
Hat a poganysag; nos tehat, ,,a mindennapi”-nak a poganysagot kell jelentenie.” — William
Miller, Second Advent Manual, 66. oldal. Advent Review and Sabbath Herald, 1853. januar 6.

Végso soron a laodiceai adventizmus félretette azt a helyes értelmezést, amely Millernek és
azoknak adatott, akik az itélet 6rajanak kialtasat hirdették, és helyette a hitehagyott protestantizmus
téves felfogasat fogadta el, miszerint ,,a mindennapi” Krisztus szentélyszolgalatat jelképezte. Ez az
értelmezés szamos szempontbol képtelenség, de amellett, hogy hamis, azt is allitja, hogy egy satani
jelkép Krisztus jelképe.

,Igy tehat, mig a sarkany els6dlegesen a Satant jelképezi, masodlagos értelemben a pogany
Réma szimboluma.” A nagy kiizdelem, 439.

Miller ,,a mindennapit” a pogany Romaval, a sarkannyal azonositotta, a laodiceai adventizmus
azonban az elbukott protestantizmustdl atvette azt az elképzelést, hogy az Krisztus mennyei
szentélybeli szolgalatat jelképezi. Miller azon azonositadsanak elvetése, mely szerint ,,a
mindennapi” a pogdny Roma, egy olyan igazsag elvetését jelenti, amely mindkét szent abran
szerepel mint a Habakuk masodik fejezetének beteljesedése. Ennélfogva ez egy alapvetd igazsag
elvetése, miként a Leviticus huszonhatban szerepl6 hét id6 elvetése is az volt.

Elutasitani azt az igazsagot, hogy ,,a mindennapi” a pogany Romat jelképezi, annyit jelent, mint
elutasitani az adventizmus alapjait és a Profétasag Lelkének tekintélyét. Satan egyik jelképét
Krisztus jelképével azonositani parhuzamos azzal, mintha Krisztus munkajat Satan munkéjanak
neveznénk.

,,Krisztus elutasitasaval a zsido nép elkovette a megbocsathatatlan bilint; és a kegyelem
meghivasanak visszautasitasaval mi is ugyanebbe a tévedésbe eshetiink. Megsértjiik az élet
Fejedelmét, és megszégyenitjiik Ot a Satan zsinagogaja és a mennyei vilagegyetem el6tt,
amikor nem vagyunk hajlandok hallgatni az altala kiildott hirnokokre, hanem inkabb a Satan
eszkozeire hallgatunk, akik el akarjak vonni a lelket Krisztustol. Amig valaki ezt teszi, nem
talalhat sem reménységet, sem bocsanatot, és végiil minden vagyat elvesziti arra, hogy
megbékéljen Istennel.” Jézus élete, 324.

Amikor a laodiceai adventizmus elvetette ,,a mindennapi” €s a hét id6 alapvetd értelmezését,
nemcsak a Profétasag Lelkének tekintélyét és az alapokat vetette el, hanem William Miller
munkdjat is, akit Gabriel angyal és mas angyalok vezettek el e megértésekre.

»Isten elkiildte angyalat, hogy inditsa meg egy olyan foldmiives szivét, aki nem hitt a
Bibliaban, ¢s vezesse 6t a proféciak kutatasara. Isten angyalai ismételten meglatogattak ezt a
kivalasztottat, hogy iranyitsak gondolatait, és megnyissak értelme eldtt azokat a proféciakat,
amelyek Isten népe szamara mindaddig homalyosak voltak. Az igazsag lancolatanak kezdete
adatott meg neki, €s az vezette tovabb, hogy lancszemrdl lancszemre kutasson, mignem
csodalattal és ahitattal tekintett Isten Igéjére. Ott az igazsag tokéletes lancolatat latta. Az az
Ige, amelyet korabban nem ihletettnek tartott, most szépségében és dics6ségében tarult fel



latasa elott. Latta, hogy a Szentiras egyik része megmagyarazza a masikat, és amikor egy
igehely zarva maradt értelme el6tt, az Ige masik részében megtalalta azt, ami megmagyarazta
azt. Ordmmel, valamint a legmélyebb tisztelettel és szent félelemmel tekintett Isten szent
Igéjére.” Early Writings, 230.

Az 6 angyala” olyan kifejezés, amely Gabriel angyalt jeloli.

Az angyal szavai: »En Gabriel vagyok, aki az Isten szine el6tt allok«, azt mutatjak, hogy a
mennyei udvarokban nagy tisztességi allast tolt be. Amikor tizenettel jott Danielhez, ezt
mondta: »és senki sincs, aki mellettem tartana ezekben, hanem csak Mihdaly [Krisztus], a ti
fejedelmetek.« Daniel 10:21. Gabrielrél a Megvalté igy szol a Jelenések konyvében, mondvan,
hogy »elkiildvén azt az 6 angyala altal, megjelentette az 6 szolgajanak, Janosnak.« Jelenések
1:1.” Jézus élete, 99.

Annak azonositasa, hogy egy satani jelkép Krisztus jelképe volna, nemcsak parhuzamba allithato a
megbocsathatatlan blinnel, hanem a megbocsathatatlan biin 6ssze is kapcsolddik azoknak a
hirnokoknek az elutasitasaval, akiket Krisztus kiild. A ,,szlintelen” ekkor a megbocsathatatlan biin
jelképévé valik, és amikor megértjiik, hogy a ,,valasztott”, William Miller e igazsag helyes
megértésére vezettetett, majd azt késobb elvetették, ez kdzvetlentil beleillik a Masodik
Thesszalonika levélbe, éppen abba az igehelybe, ahol Miller felfedezését tette. E igazsag
elutasitasa annak bizonyitéka, hogy valaki nem szereti az igazsagot, €s ez a lazadas a Szentlélek
eltdvozasat, valamint Satan tisztatalan lelkének atadasat eredményezi, amit Pal erds tévelygésként
azonosit.

Amiképpen ,,a te néped erészakoskodo fiai”, akik ,,megvalositjak a latomast”, ,,a mindennapi” a
pogany Roma jelképe. A Masodik Thesszalonikai levél osszefiiggésében Pal azt tanitja, hogy a
masodik fejezet lizenetének elutasitdsa annak bizonyitéka, hogy akik igy cselekszenek, nem
szeretik az igazsagot. Mivel nem szeretik az igazsagot, amelyet a fejezet képvisel, erds tévelygést
kapnak.

Valamennyi proféta az utols6 napokhoz szol, és e cikk korabbi ihletett szakaszai azonositjak, hogy
az er0s tévelygés azokra szall, akik a Szentlélek kitoltetése idején nem szeretik az igazsagot. Az
egyik csoport az olajat kapja, a masik csoport pedig az erds tévelygést kapja.

A Szentlélek kitoltetik azon torténelem folyaman, amikor a Szentlélek elvétetik azoktol, akik
elutasitjak az ismeret gyarapodasat, amely feltarul a pecsételés idejének két probaiddszaka alatt,
2001. szeptember 11-¢ét6l a hamarosan bekovetkez6 vasarnapi torvényig. Megismételve egy
korabbi szakaszt:

,»Az utolsd napokra tekintve ugyanaz a végtelen hatalom igy nyilatkozik azokrdl, akik ,,nem
fogadtak be az igazsag szeretetét, hogy iidvoziiljenek”: , Ezért bocsat rajuk Isten erds
tévelygést, hogy higgyenek a hazugsagnak; hogy elkarhozzanak mindazok, akik nem hittek az
igazsagnak, hanem gyonyorkodtek a hamissagban.” Mivel elvetik Igéjének tanitasait, Isten
visszavonja Lelkét, és atengedi 6ket azoknak a megtévesztéseknek, amelyeket szeretnek.”
Early Writings, 46.



Sorrdl sorra Daniel azt tanitja, hogy az utols6 napokban a te néped rabloi (Roma jelképe) allitjak
fel a 1atomast. A rablokat ,,a mindennapi” megnevezés is jelképezi. Salamon azt tanitja, hogy az
utolsod napokban azok, akiknek nincs latomasuk, elvesznek, vagyis mezitelenné lesznek.
Mezitelenné tétetni annyi, mint laodiceainak lenni, a laodiceai pedig bolond sziiz.

,»Az egyhaz ama allapotardl, amelyet az esztelen sziizek jelképeznek, ugy is szolnak, mint a
laodiceai allapotrol.” Review and Herald, 1890. augusztus 19.

Bolond sziiznek lenni akkor, amikor megérkezik az Ejféli Kialtas tizenete, azt jelenti, hogy
megnyilvanul az, amit Janos a Jelenések konyve tizenhatodik fejezetében igy jegyez fel: ,,a te
mezitelenségednek ratsaga.” Janos figyelmeztetése a hatodik csapasban a sarkany, a fenevad és a
hamis proféta harmas szovetségére vonatkozik, akik 1989 6ta azon a folyamaton vannak, hogy a
vilagot Armageddon felé¢ vezessék.

P4l masodik thesszalonikai levelében foglalt lizenete nem pusztan arrdl szol, hogy Daniel a pogany
Romat ,,a mindennapi”-ként dbrazolja, hanem a fejezet a pogany Roma ¢és a papai Roma kozotti
kapcsolatot hangstulyozza. A pogany Roma feltartdztatta (visszatartja) a blin emberét attol, hogy
538-ban a fold tronjara Iépjen. Mihelyt a pogany Roma eltavolittatott, akkor nyilvanvalova lett ,,a
torvénytelenség titka”, ,,amaz istentelen”, aki Roma papaja. A fejezetben Pal a pogany és a papai
Roma kozotti sajatos profétai kapesolatot azonositja. E fejezet tanitasanak elvetése annyi, mint
elvetni az igazsagot és erds tévelygést elfogadni.

Senki semmiféle mdédon meg ne tévesszen titeket: mert az a nap nem jon el addig, mig be nem
kovetkezik elobb a szakadas, és meg nem jelenik a biin embere, a veszedelem fia; aki ellene
veti magat és folébe emeli magat mindannak, amit Istennek vagy tiszteletre méltonak
neveznek; igyhogy gy iil be mint Isten az Isten templomaba, 6nmagat mutogatva, hogy 6
Isten. Nem emlékeztek-¢, hogy megmondtam nektek ezeket, amikor még nalatok voltam? Es
most tudjatok, mi tartja vissza, hogy csak a maga idejében jelenjék meg. Mert a
torvénytelenség titka mar munkalkodik: csakhogy annak, aki most visszatartja, vissza kell
tartania, mignem félre nem tétetik az utbol. Es akkor jelenik meg a torvénytaposo, akit az Ur
megemészt a szaja leheletével, és megsemmisit az 6 eljovetelének fényességével; annak pedig
eljovetele a Satan munkéja szerint vald, a hazugsag minden hatalmaval, jeleivel és csodaival,
¢és a gonoszsag minden csalardsagaval azok kozott, akik elvesznek; mivelhogy nem fogadtak
be az igazsag szeretetét, hogy iidvoziiljenek. Es ezért bocsat rajuk Isten tévelygés erejét, hogy
higgyenek a hazugsagnak; hogy karhoztassanak mindazok, akik nem hittek az igazsagnak,
hanem gyonyorkodtek a hamissagban. 2 Thesszalonika 2:3—12.

Miért ,,karhoznak el” ezek az utols6 napokban €16 emberek? Miért bocsattatik rajuk ,,a tévelygés
ereje”’? Miért ,,vesznek el”, és ezaltal miért tarul fel mezitelenségiik szégyene? Az igehely kijelenti,
hogy azért, mert nem szeretik az igazsagot, €s a fejezetben feltart igazsag azonositja, hogy a
pogany Roma, a bibliai profécia negyedik kiralysaga, megakadalyozna a papai Rémat, a bibliai
profécia 0todik kiralysagat, abban, hogy a tronra emelkedjék, amig a poganysag el nem vétetik.

A pogany ¢és a papai Roma kozotti kapesolatot, amelyet e fejezet azonosit, Janos is azonositja
Pergamos gyiilekezete ¢és Tiatira gyiilekezete kozotti kapcesolatként. Pergamos a pogany Romaval



all 6sszhangban, Tiatira pedig a papai Roma. Pal és Janos e két hatalom kapcsolatarol két
tanubizonysagot szolgaltatnak, miként Daniel konyve is.

Daniel kényvében a pogany Roma és a papai Roma kozotti kapesolat ismételten bemutatasra kertil.
Daniel masodik fejezetében ezt a vas és a saros agyag elegye jelképezi. Daniel hetedik fejezetében
mind a pogany, mind a papai Roma a , kiilonb6z6” kiralysagok, és noha Déaniel masodik fejezete a
két hatalmat elegyként abrazolja, a hetedik fejezet azonositja, hogy a papai hatalom a pogany
Roéma tizszarva kirdlysagabol ered. Daniel nyolcadik fejezetében a kilencediktdl a tizenkettedik
versig terjed szakasz kis szarva Roma mindkét szakaszaban. A kilencedik és a tizenegyedik
versben a kis szarv himnemti alakban szerepel, ily médon a pogany Romat azonositva, a tizedik és
a tizenkettedik versben pedig a kis szarv nénemi alakban szerepel, ily médon a papai Romat
azonositva.

Daniel nyolcadik fejezetének tizenharmadik versében a pogéany €s a papai Roéma mint két pusztitd
hatalom jelenik meg. A pogéany Roma ,,a mindennapi” pusztitd hatalom, a papai Roma pedig a
vétek pusztitd hatalma. A tizenegyedik fejezet harmincegyedik versében a pogany Réma
,mindennapi” pusztitd hatalma allitja fel az utalatossag pusztitd hatalmat, amely a papai hatalom.
A tizenkettedik fejezet tizenegyedik versében a pogany Roma ,,mindennapi” pusztit6 hatalma
eltavolittatik, hogy helyébe felallittassék a papasag utalatossaganak pusztitd hatalma.

Roma két pusztitd hatalmanak kapcsolata Déniel és a Jelenések konyvének egyik alapvetd témaja,
¢s Pal ezt a kapcsolatot azonositja azzal az igazsaggal, amelyet szeretni kell, ha valaki el akarja
keriilni azt a nagy tévelygést, amely a hazugsag elhivésébdl szarmazik. Isten sohasem ismétli
onmagat foloslegesen, €és a pogany Roma valamint a papai Réma kapcsolatanak minden egyes
abrazolasa sajatos bizonysagtételt hordoz e targyban; 4m ha valaki elutasitja Roma jelképét az
utols6 napokban, azzal elutasitja a késdi esot, €s annak helyébe a nagy tévelygést fogadja be. Ez
annyit jelent, hogy 6rokre mezitelen laodiceaiként lesz azonositva.

A laodiceai adventista torténészek, noha semmiféle szent tiszteletet nem tanusitanak William
Miller szerepe és munkassaga irant, mégis elismerik, hogy a pogany és a papai Roma kozotti
kapcsolat felismerése volt az a profétai szerkezet, amelyre ,,valamennyi” profétai alkalmazéasat
felépitette. Gabriel €s a tobbi angyal vezette Millert arra, hogy megértse a pogany és a papai Roma
kozotti kapesolatot, de torténeti szemléletében nem latta Romat harmas egységként, amely a
sarkanybol, a fenevadbol és a hamis profétabol all.

Az § idejében az Egyesiilt Allamok még nem kezdte meg szerepét mint a hamis proféta, mert az
Egyesiilt Allamok protestansai csak 1844-ben lettek Roma leanyaiva, és Miller alapvetd munkéja
mar az 1843-as tablan volt elhelyezve, amely 1842 majusaban késziilt.

1989-ben Daniel konyve tizenegyedik fejezetének utolso hat verse felnyittatott, és az arra az
id6északra rendelt hirndk felismerte, hogy harom hatalom van, amelyek profétai tevékenysége a
tizenegyedik fejezet negyvenedik versétdl a negyvenotddik verséig huzodik végig. A negyvenedik
versben emlitett déli kiraly a sarkanyi hatalom, az északi kirdly pedig a papai hatalom, amely a
vers elején, 1798-ban, a napdleoni Franciaorszag sarkanyi hatalmanak kezét6l kapta halalos sebét.
A versben a papai hatalom megkezdi haldlos sebének meggyogyitasat. 1989-ben az északi kiraly



megtorld csapast mér a Szovjetunio sarkanyi hatalmara, amely ekkorra a déli kirallya lett. Amikor
a katolicizmus fenevada megtorld csapast mért a Szovjetuniora, az az Egyesiilt Allamok
meghatalmazott hadseregével érkezett, amely a Jelenések konyve tizenhatodik fejezetének hamis
profétdja. A sarkany, a déli kiraly, a fenevad, az északi kiraly, valamint a szekerek, lovasok és
hajok hamis profétdja mind a negyvenedik versben vannak dbrazolva, és a profétai vonal a
negyvendtodik versben ér véget, amikor a papai hatalom ,,végére jut, €s senki sem segit rajta.”

Az Armageddon, a Jelenések konyve tizenhatodik fejezetében, olyan szimbolikus foldrajzi teriilet,
amely az emberiségnek Krisztus visszatérését megeldzo lazadasat jeloli. Az Armageddon maga is
jelkép; a sz6 két elembdl 4ll: a ,,Har”, amely hegyet jelent, ¢s a ,,Megiddd”, amely a Jezréel volgye.
Az a tény, hogy Janos a hegyet Megiddoval kapcsolta 0ssze, jollehet Megiddo volgy, a profécia
tanulmanyozojat arrol tajékoztatja, hogy az Armageddon olyan szimbolum, amely foldrajzi utalast
tartalmaz, mert a Jezréel volgyében nincs hegy.

A Jezréel-volgye a harom tenger (a Foldkozi-tenger, a Galileai-tenger és a Holt-tenger) és
Jeruzsalem kozott helyezkedik el. Izrael északi részének viszonylag kozponti teriiletén fekszik,
ugy, hogy e harom viztdmeg €s Jeruzsalem kiilonb6zo iranyokban veszik koriil. Daniel
tizenegyedik fejezetének negyvenotddik verse az a hely, ahol az északi kiraly segitség nélkiil jut
végére, és a vers foldrajzi végpontjat a tengerek és Jeruzsalem dicsOséges szent hegye kozé
helyezi. Déniel tizenegyedik fejezetének negyvenedik verse vezeti be azt a harom hatalmat,
amelyek a papai hatalom halélos sebének meggyogyulasanak és végsd bukasanak targyat képezik.

Az igeversek elso kifejezése a vég idejét 1798-ban jeloli meg, amikor a papasag haldlos sebet
kapott, a negyvendtodik vers pedig annak végleges halalos sebét azonositja. A papai hatalom els6
¢s utolso halala kozotti profétai torténelem az emberiség lazadasat azonositja, amint visszaallitjak a
papai hatalom folényét, amikor halalos sebe begyogyul a papai hatalom végsd pusztulasat
megeldzden. A hat vers az igazsag ismertetdjegyét viseli magan, mert a kezdet és a vég egyarant a
papai hatalom haldala, a kdzbiils6 versek pedig az emberiség lazadasa, mikdzben az elsd halalos seb

begyogyul.

Miller mennyei angyaloktol kapott vilagossagot a pogany és a papai Roma kozotti kapcsolatrol.
Miller profétai mintajanak megértéséhez a kulcs, amelyet minden profétai alkalmazasaban
hasznalt, ,,a mindennapi” volt a Masodik Thesszalonikai levélben. ,,A mindennapi” abban a
fejezetben a pogany Roma, és ez alapozta meg azt a latomast, amelyet William Miller megértett,
mert a 11. fejezet 14. versében szereplé Roma, néped erdszakos fiai, allitja fel a latomast.

Az a hirnok, akit 1989-ben a tudas ndvekedésének megértésére tamasztottak, megértette Roma
harmas természetét. Miller az els6 és a masodik angyal hirndke volt, és megértette Roma elso és
masodik megnyilvanulasat, hogy megalapozza a latomast, amelyet a vilag elé tart. A harmadik
angyal hirnoke Roma mindharom megnyilvanuladsat megértette annak érdekében, hogy
megalapozza azt a latomadst, amelyet kapott, hogy hirdesse azt a vilagnak.

Roma elsé megjelenési formdja a pogany Roma volt. A pogany Romabol emelkedett ki a papai
Roma, a méasodik megjelenési forma. Az elsé két megjelenési formabdl szarmazott a modern
Roma, a sarkany, a fenevad és a hamis proféta harmas szovetsége.



A kovetkezd cikkben folytatjuk ,,a mindennapi” koriili vita vonalanak targyalasat az
adventtorténelemben.

Aki a felszin ala lat, aki minden ember szivében olvas, ezt mondja azokrdl, akik nagy
vilagossagot kaptak: ,,Nem gyotrédnek és nem rémiilnek meg erkdlesi €s lelki allapotuk
miatt.” Igen, a maguk Utjat valasztottak, és lelkiik gyonyorkodik utalatossagaikban. ,,En is
veszedelmiiket valasztom, és rajuk hozom, amitdl rettegnek; mert hivtam, és senki sem felelt,
sz6ltam, és nem hallottak; hanem azt cselekedték szemeim eldtt, ami gonosz, és azt
valasztottak, amiben nem gyonyorkddom.” ,,Azért bocesat rajuk Isten tévelygés erejét, hogy
higgyenek a hazugsagnak”, mivel ,,az igazsag szeretetét nem fogadtak be, hogy tidvoziiljenek”,
,hanem gyonyorkodtek a hamissagban.” Ezsaids 66:3, 4; 2 Thessalonika 2:11, 10, 12.

,»A mennyei Tanito igy kérdezett: »Miféle erdsebb tévelygés amithatnd el az elmét annal a
latszatnal, hogy helyes alapra épitetek, ¢s hogy Isten elfogadja cselekedeteiteket, mikdzben a
valdsagban sok mindent vilagi megfontolas szerint visztek véghez, és vétkeztek Jehova ellen?
O, ez nagy csalas, megbiivold tévelygés, amely hatalméba keriti az elméket, amikor azok az
emberek, akik egykor ismerték az igazsdgot, az istenfélelem kiils6 formajat dsszetévesztik
annak lelkével és erejével; amikor azt hiszik, hogy gazdagok, meggazdagodtak, ¢s semmire
sincs sziikségiik, holott a valosagban mindenre raszorulnak.«”

»Isten nem valtozott meg hiiséges szolgai irant, akik ruhaikat szepldteleniil 6rzik. Sokan
azonban ezt kialtjak: »Békesség és biztonsag«, mikdzben hirtelen veszedelem szakad rajuk.
Hacsak nem torténik alapos blinbanat, hacsak az emberek nem alazzak meg sziviiket
blinvallomas altal, és nem fogadjak el az igazsagot ugy, amint az Jézusban van, soha nem
Iépnek be a mennybe. Amikor a megtisztulas végbemegy soraink kdzott, tobbé nem piheniink
majd elbizakodott nyugalomban, azzal kérkedve, hogy gazdagok vagyunk ¢és
meggazdagodtunk, és semmire sincs sziikségiink.”

,,Ki mondhatja §szintén: » Aranyunk tlizben probaltatott meg; ruhdinkat nem szennyezte be a
vilag«? Lattam, amint Oktatonk az ugynevezett igazsagossag ruhaira mutatott. Azokat letépve
feltarta az alattuk rejlé tisztatalansagot. Azutan ezt mondta nekem: »Nem latod-e, miként
fedték el kérkedé modon tisztatalansagukat és jellemiik rothadtsagat? »Miként lett paraznava a
hiiséges varos!« Atyam hazabol kalmarhaz lett, olyan hely, ahonnan az isteni jelenlét és
dicsdség eltavozott! Ezért van gyengeség, és hianyzik az eré.«” Testimonies, 8. kotet, 249.,
250. o.



