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Azok, akiket arra hivtak el, hogy a szdznegyvennégyezer kdzé tartozzanak, most végso
megrostalasi folyamatukban vannak, és ez a folyamat probatételi folyamat, amely a fenevad
képmasanak kialakulasan alapul. A probatételi folyamat Isten hazan kezdddik, mert az itélet
mindig Isten hazan kezdddik, és ezt kovetden Isten masik nydja ugyanazzal a probatételi
folyamattal szembesiil. Talan a legjelent6sebb ¢s legfontosabb profétai jellegzetesség a fenevad
képmasanak kialakulasdban az, hogy az kétszer torténik meg: elészor az Egyesiilt Allamokban,
majd a vilag tobbi részén. Profétailag ez azt jelenti, hogy a fenevad képmasa a vilagban a fenevad
képmasanak végsé megnyilvanulasa, és ezért a fenevad képmasanak barmely el6képe, amely a
fenevad képmadsanak a vilagban valé megjelenése el6tt jott 1étre, csupan az arnyék volt, amely a
valosagot eloképezte.

Az itélet 2001. szeptember 11-én kezdddott Isten hazan. Ezt az id6pontot 1840. augusztus 11-e
jelképezte elére, amikor a Jelenések konyve tizedik fejezetének angyala leszallt, kezében egy
nyitott konyvecskével. Amikor a tizedik fejezet angyala leszallt, kijelentette, hogy a
protestantizmus itélete akkor mar folyamatban van. Akiket Isten megitél, azokat el6szor elére
figyelmezteti, és Miller iddmeghatarozasi modszertananak megerdsitése tovabbi sulyt adott a
Masodik Eljovetel itéletére vonatkozo szamitasainak. A protestansok megprobaltatasa 1840.
augusztus 11-én vette kezdetét, és 1844-re a protestansok Roma leanyaiva lettek. Az 1840-tdl
1844-ig tart6 id6szak eléképe a 2001. szeptember 11-€t61 a hamarosan bekdvetkezo
vasarnaptorvényig terjedd idészaknak.

Ezt a két idoszakot Jézus megkeresztelkedésétol kezdve, amikor a Szentlélek alaszallt, egészen a
keresztig szintén jelképezte. Ezt a harom id6szakot egyarant eloképezte az a szazhtisz esztendo,
amely az 0zonviz elotti vilagnak adatott, és amely az 6zonvizig vezetett. Mindig van egy
figyelmezteto iizenet, amely azonositja annak a meghatarozott térténelmi korszaknak az itéletét.
Vannak szent torténelmek is, amelyek az utolsé napokban erre a meghatarozott id6szakra is
vonatkoznak.

Noé¢ szazhusz éven at prédikalt, azutan elérkezett az 6zonviz itélete. Krisztus ezerkétszazhatvan
napon at prédikalt, azutan eljott a kereszt itélete. Kereszteld Janos figyelmezteto lizenete Krisztus
megkeresztelkedésekor nyert erét, és ezutan Jézust negyven napra a pusztaba vezették. E negyven
nap, valamint a negyven nap végén bekovetkezd harom kisértés azt tanitja, hogy amint az iizenet
erét nyer — amint azt egy szent jelkép alaszéllasa jelzi, mint példaul a Szentlélek az O
megkeresztelkedésekor, valamint a Jelenések konyve tizedik és tizennyolcadik fejezetének
mindkét angyaldnak alészallasa —, egy probatételi folyamat van folyamatban. Amikor az isteni



jelkép alaszall, akkor az itélet lizenete, amelyet azoknak hirdetnek, akik akkor az itélet targyai, erdt
nyer, ¢s az a meghatarozott csoport, amely itélet alatt all, ekkor egy sajatos idoszakba 1ép, amely
csak kegyelmi idejiik lezarultaval ér véget.

Jézus vonala a tantisagtétel két idészakat jeloli meg. Az elsd az O személyes tantisagtétele volt
ezerkétszazhatvan napon at, majd az O tantisagtétele tanitvanyai jelenlétében Gjabb
ezerkétszazhatvan napon at, egészen Istvan megkdvezéséig.

»Azutan — mondta az angyal — »Egy hétig [hét évig] sokakkal meger0siti a szovetséget.« A
Megvalto szolgalatdnak megkezdése utan hét esztendeig az evangéliumot kivaltképpen a
zsidoknak kellett hirdetni; harom és fél évig maga Krisztus altal, azutan pedig az apostolok
altal. » A hét kdzepén megsziinteti a véresaldozatot és az ételaldozatot.« Daniel 9:27. Kr. u. 31
tavaszan Krisztus, az igazi aldozat, felaldoztatott a Golgotan. Akkor a templom karpitja
kettéhasadt, jelezve, hogy az aldozati szolgalat szentsége ¢s jelentdsége megszint. Elérkezett
az 1d6, hogy a foldi véresaldozatnak ¢és ételaldozatnak vége szakadjon.”

,»Az az egy hét—hét esztend6—Kr. u. 34-ben ért véget. Ekkor Istvan megkdvezésével a zsidok
végleg megpecsételték az evangélium elutasitasat; a tanitvanyok pedig, akik a {ild6zés miatt
szétszorddtak, ,,mindenfelé jarva hirdették az igét” (Csel 8:4); és nem sokkal ezutan Saul, az
ildoz6, megtért, és Palla, a poganyok apostolava lett.” Jézus élete, 233.

Noé¢, Krisztus, a milleritak és a szdzhuszonnégyezer profétai vonala egyarant tanusagot tesz egy
olyan id6szakrol, amikor egy meghatarozott célkozonséget egy figyelmezteto tizenet probara tesz.
Az iizenet felhatalmazasa jeldli a probaidd kezdetét, amely viszont e célkdzonség kegyelmi
idejének lezarulasaval ér véget. Jézus profétai vonalaban a bizonysagtétel két idoszaka
azonosithato. E két bizonysagtételi iddszak eldképezi azt a két figyelmeztetd lizenetet, amelyet a
2001. szeptember 11-én alaszallo angyal jelképez, aki beteljesitette a Jelenések 18:1-3-at, és akit
ezutan a tizennyolcadik fejezet negyedik versétdl kezdddden megszolalé masodik hang kovetett.

LIgy tehat a vilag figyelmeztetésére végzendé utolsdé munkaban két kiilonallo felhivas hangzik
el az egyhazakhoz. A masodik angyal iizenete ez: »Leomlott, leomlott Babilon, ama nagy
véros, mert paraznasaga haragjanak borabdl itatott minden népet.« Es a harmadik angyal
lizenetének hangos kialtasaban egy mennyei hang hallatszik, amely igy szol: »Fussatok ki
beldle, én népem.«” Review and Herald, 1892. december 6.

Az els6 id6szak az az itélet, amely Isten hazan kezdddik, majd a hamarosan bekovetkezd
vasarnaptorvénnyel az itélet masodik id6szaka veszi kezdetét a Babilonbdl vald kijovetelre sz616
figyelmeztetéssel. Krisztus €életvonalanak a keresztségétdl a keresztig terjedd szakasza 2001.
szeptember 11-ét3l az Egyesiilt Allamokban bevezetendé vasarnaptorvényig terjedd idészakot
jelképezi, és az Egyesiilt Allamokban életbe 1ép6 vasarnaptorvénytél addig a pontig tartd idészak,
amikor minden nemzetet arra kényszeritenek, hogy elfogadja a vasarnapot mint a Globalis
Imanapjat, az az idészak, amely akkor zarul le, amikor a legutolsé nemzet is alaveti magat.

Az id3szak az Egyesiilt Allamokban bevezetett vasarnaptorvénnyel kezdédik, és akkor ér véget,
amikor az utols6 nemzet meghajol a papai hatalom el6tt. A masodik idészak kezdete az els6
id6észak végét jelzi, és mindkett6hoz olyan vasarnaptorvények tartoznak, amelyeket korabban



Roéma tantsagtételében mar eloképezett modon lathattunk. Az elsd vasarnaptdrvényt, a 321. évben,
a pogany Roma tekintélye hozta létre. Azt a vasarnaptorvényt, amely a papai egyhaz tekintélye
altal jott létre, az 538. év jelképezi. Az Egyesiilt Allamokban bevezetett vasarnaptorvény 321, és az
utolsd nemzetre kényszeritett vasarnaptorvény 538. Az Egyesiilt Allamokban bevezetett
vasarnaptorvény jelzi a figyelmeztetd lizenet megérkezését, amelyet az a zasz16 hirdetett meg,
amely Izrael szamkivetettjeibdl allt.

Az a hatarjel az i. sz. 321. év, és minden nemzet vasarnapkérdésben valé megprobaltatasanak
idoszaka kezdetét jelzi. Ez az id0szak akkor ér véget, amikor az utols6 nemzet meghajol Roma
elott, és ezt az eseményt az i. sz. 538. év hatarjele jelképezte. A 321-tdl 538-ig terjedd iddszakot a
kereszttdl Istvan megkovezéséig tartd idoszak jelképezte. Amikor Istvant megkovezték, latta
Krisztust, amint a mennyei szentélyben all, ami azt jelképezi, amikor Mihaly felkel az emberi
kegyelemid6 lezarultakor.

2001. szeptember 11. jelzi a tizennyolcadik fejezet elsé harom versében foglalt figyelmeztetés
elérkezését, és ezt az eseményt Ellen White profétand ama jovenddlése is megjeldlte, amely szerint
amikor New York varos nagy épiiletei Isten érintésére leddlnek, éppen e harom vers fog
beteljesedni. Ezt a Patriot Act is jelezte, amely jel volt azok szamara, akik készek voltak latni;
tudniillik hogy az angol jog ama elve, amely szerint az ember artatlannak tekintendé mindaddig,
amig bilindssége be nem bizonyosodik, félretétetett a romai jog javara, amely azt vallja, hogy az
ember blinds mindaddig, amig artatlansaga be nem bizonyosodik.

A Patriot Act a laodiceai Hetednapi Adventizmus szamara az itélet kezdetét jeldlte. Ez az idészak
az Egyesiilt Allamokban hozott vasarnaptorvénynél zarul le. Azok a laodiceai hetednapi
adventistak, akik sikeresen atjutnak ezen a rostalasi idészakon, ezutan fogjak hirdetni a
tizennyolcadik fejezet negyedik versének intd lizenetét, amely azzal ér véget, hogy az utolso
nemzet is meghddol Roma elétt. Ez az idészak az Egyesiilt Allamokban hozott vasarnaptorvénnyel
kezdédik, és a végs6 vasarnaptorvénnyel ér véget.

Ha félreértjiik azt a tényt, hogy a fenevadnak két képe van, amelyeket kettonél tobb tanti azonosit,
akkor félre fogjuk érteni azt a munkat, amelyet a Jelenések konyve tizennyolcadik fejezetének els6
harom verse jelképez, é¢s amely 2001-ben kezd6dott, valamint azt a munkat, amely a
tizennyolcadik fejezet negyedik versében kezdddik.

Amikor White testvérnonek a Jelenések konyve tizennyolcadik fejezetében szereplo angyal
1888-as alaszallasara vonatkozo6 kdzvetlen azonositasat alkalmazzuk, és ugyanazon angyalt jovo
idejl 0sszefiiggésbe helyezését is figyelembe vessziik, azt talaljuk, hogy 1888 eloképe 2001-nek. A
Jelenések konyvének angyala, aki dicsdségével beragyogja a foldet, 1888-ban a minneapolisi
Osszejoveteleken szallt ala, és ugyanigy cselekedett akkor is, amikor New York City nagy épiiletei
leomlottak.

Krisztus keresztségétdl a keresztig terjedd idoszak, valamint az 1840. augusztus 11-t61 1844.
oktober 22-ig terjedd iddszak, tovabba Noé szaz hisz évének iddszaka hdrom tanubizonysagot
szolgaltat az itélet egy idoszakara. 1888 tanubizonysagot nyujt a lazadas megnyilvanulasarol,
amelyet a minneapolisi 0sszejoveteleken jegyeztek fel, Noé pedig azonositja a Szentlélek



eltavolitasat azoktol, akik elutasitottak az lizenetet. Az 6z0nviz elotti emberek lazadasa, valamint
az egyhazi vezetok 1888-ban tanusitott ldzadasa egyarant 6sszhangban all Koré, Datan és Abiram
torténetével Mozes koraban, amelyrdl az angyal azt mondta White testvérnonek, hogy
Minneapolisban ismétlddik meg.

A Patriot Actt6l az Egyesiilt Allamokban bevezetendé vasarnapi torvényig tarto idészak a
laodiceai Hetednapi Adventizmus probatételének idoszakat jelenti. Az ellenallas a figyelmeztetd
iizenettel szemben, amely az ¢ itéletiiket hirdeti, a Szentlélek eltdvozasat azonositja, €s ennélfogva
az er0s tévelygés kitoltetését e torténelem gonosz balga sziizeire. Az ellenallas kdzéppontjaban a
kivalasztott hirndk all, amint azt Noé, Mdzes, Jones €s Waggoner vének, valamint természetesen
White testvérnd képviselik. Az e torténelem figyelmeztetd tizenetével és hirndkével szembeni
ellenallas az ,,olajon” alapul a tiz sziizrdl sz616 példazat torténetében.

Azok, akik a figyelmeztetd iizenetet hirdetik, azért teszik ezt, mert van ,,olajuk”, amely maga is a
figyelmezteto iizenet. A két osztaly kozotti kiillonbséget tehat a profétai értelmezés azon
szabalyainak helyes alkalmazasa idézi eld, amelyeket az elsd és a masodik angyal mozgalmanak
kovetdi fogadtak el, s amelyeket Miller értelmezési szabalyaiként jelképeznek, valamint a profétai
értelmezés azon szabalyai, amelyeket a harmadik angyal mozgalma fogadott el.

Az a proba tehat, amelyet ,,a fenevad képmasanak megalkotasaként” abrazol az iras,
sziikségképpen olyan proba kell legyen, amely 6sszefligg azzal, miként formalddik meg a fenevad
képmasa Isten profétai igéjében.

A 2001-es Patriot Acttol, amelynek eloképe az 1888-as Blair-torvényjavaslat volt, amelynek
eléképe az 1776-os Fiiggetlenségi Nyilatkozat volt, amelynek eldképe Krisztus keresztsége volt,
amely 1840. augusztus 11-ét példazta, mindezek alatamasztjak azt az igazsagot, hogy az itélet
probara tevo folyamata egy felhatalmazott figyelmeztetd lizenettel kezdddik, amelyet elébb az
angyal kezébol kell atvenni, majd meg kell enni.

Az a profétai tanitas, amely az Egyesiilt Allamokat azonositja a te néped rabléival, logikajaban
tobb pontot is 0sszezavar, s ezek a pontok gyakran a legkdzvetlenebb bizonyito igeszakaszok a
fenevad képének kialakulasara vonatkoz6 elemek megallapitasaban. Egy modja annak
szemléltetésére, hogy ez a proba profétai természetll, az, ha a profécia alapvetd szabalyait
hasznaljuk fel annak az igazsagnak a bemutatasara, amely csak akkor érthet6 meg, ha Romat
fogadjuk el mint a te néped rabloi altal jelképezett szimbolumot.

Ez a szemléltetés az adventizmuson beliili térténelem 6t vonaldbdl szarmazik, amelyekben vita
tamadt Roma mint jelkép koriil. Most e vitas torténelmek utolsé, vagyis hatodik szakaszaban
vagyunk, ¢€s a jelenlegi vita azonos azzal a vitaval, amelyet az 1843-as tabla abrazol.

Konnyt belatni ezt az igazsagot, ha helyesen alkalmazzuk a profétai szabalyokat. Az egyik
alkalmazand6 profétai szabaly az, hogy a jelképeknek egynél tobb jelentésiik van, és hogy egy
adott szakaszban hasznalt jelentésiiket magabol a szakaszbdl kell megallapitani. A sziriai kiraly,
II1. Antiochosz Magnusz teljesitette Daniel 11. fejezetének tizedik versében szerepld iitkozetet,
tovabba beteljesitette a rafiai csatat a tizenegyedik és tizenkettedik versekben, valamint a paniumi



csatat a tizenotodik versben. Az 1843-as tablan dbrazolt millerita vita Iényege az volt, hogy a
hamis protestans nézet a ,,rablok-at Antiochosz Epiphanésszel azonositotta, mikozben azt az
igazsagot is fenntartotta, hogy a ,,rablok” Réma jelképe.

A tizedik verstdl a tizenotodikig terjedd versek eldszor I11. Antiokhosz Magnus torténetében
teljesedtek be; ezért ezek a versek, valamint e versek azt kdvetd torténelmi megismétlédése két
tantbizonysagul szolgalnak arra, hogy e versek az utolsé napokban teljesednek be, mert
valamennyi préféta kozvetlenebbiil az utols6 napokrol szolt, mint azokrdl a napokrol, amelyekben
éltek.

Amellett a megallapitott szabaly mellett, amely arra vonatkozik, hogy a proféta bizonysagtételét
hol kell alkalmazni, itt van White testvérnd is, aki kdzvetleniil feljegyezte: ,,e profécia [Daniel 11.
fejezete] beteljesedéseként végbement torténelem nagy része meg fog ismétlodni.” III. Antiokhosz
Magnus az Egyesiilt Allamokat jelképezi mint a papai Roma helyettesitd hadseregét. A
protestansok amellett érveltek, hogy a rablok egy masik Antiokhoszt eloképeztek, mig a milleritak
tudtak, hogy az Roma. Jelenleg az egyik oldal az Egyesiilt Allamokat azonositja a rablokkal, a
masik oldal pedig ragaszkodik az alapveto igazsaghoz.

Ha érvényes az a szabaly, amely szerint a jelképeknek tobb jelentésiik van, és jelentésiiket annak a
szovegkornyezetnek az alapjan kell meghatarozni, amelyben alkalmazzak Oket, akkor az Egyesiilt
Allamoknak mint a rabloknak az azonositisa parhuzamba allithato azzal, ahogyan a protestansok
Antiokhoszt a rablokkal azonositjak; csakhogy most Antiokhosz az utolsé napokban az Egyesiilt
Allamok jelképe.

A szakasz 0sszefliggése kozvetleniil arra a kérdésre iranyul, hogy mely hatalom magasztalja fel
magat a latomas megerdsitése végett, ezért indokolt e tényre helyezni a hangsulyt. Ez szamos
tanubizonysag alapjan indokolt, mert a ROmardl mint jelképrdl szolo vita mas torténelmi vonalai
ugyanezt a tényt azonositjak. Ez a tény pedig az, hogy azok, akik a kérdésben a helytelen oldalon
allnak, Roma helyén kivétel nélkiil az Egyesiilt Allamokat azonositjak. Am ha nem hajlandé
elfogadni, hogy a jelképeknek egynél tobb jelentésiik is lehet, vagy ha ezt ugyan elhiszi, de nem
eléggé gyakorlott ahhoz, hogy teljes bizalommal legyen e szabdaly irant, akkor gyakorlatilag
lehetetlen lesz az 6n szamara kovetni azt a logikat, amelyet most alkalmazni fogunk.

Minden kétszarvi hatalom az Egyesiilt Allamokat jelképezi az utolso napokban. Franciaorszag a
kettSs hatalom, amelyet Sodoma és Egyiptom képvisel. Az iszlam szintén az Egyesiilt Allamokat
példazza, mert az Egyesiilt Allamok a hamis proféta a papai hatalomhoz valo viszonyéban, amely
Jézabel. Az Egyesiilt Allamok Salome, Herodias alavetettségében. Balam is a hamis proféta
jelképe, noha torténete dsszetettebb annal, mint hogy egyszeriien csupan hamis proféta volna.

Balam proféciai, amelyeket azutan jegyeztek fel, hogy haromszor megaldotta Izréelt,
tobbféleképpen is kapcsolatba hozhatdk az iszldammal. A szamar az iszlam jelképe, és a besz¢€ld
szamarat nem lehet kihagyni Balam torténetébdl. A keletrdl érkezett bolcseket, akik azért jottek,
hogy hddoljanak a gyermek Jézus eldtt, Balam proféciai vezérelték. A Jelenések konyve kilencedik
fejezetének harom jajszava koziil az iszldm a hamis profétat, Mohamedet jelképezi.



Ha megérted, hogy a jelképeknek egynél tobb jelentésiik is lehet, akkor kétségkiviil azt is
megérted, hogy sok igazsadg annyira fontos, hogy a Szentiras a jelképek sokfélesége altal dbrazolja
Oket. Az a jelkép, amely megalapozza a latomast, Roma jelképe, és ezért nyilvanvald, hogy a
bibliai profécia egészén végighuzodo egyik elsddleges téma Roma. Roma egyik klasszikus és jol
megalapozott jelképe Daniel konyve tizenegyedik fejezetében az északi kiraly. Az északi kiraly,
aki segitség nélkiil jut végére, a papai hatalom, a romai egyhaz, Roma papéja, a biin embere.

Uriah Smith vitajaban azt allitottak, hogy a harminchatodik versben szerepld északi kiraly
Franciaorszag volt, a negyvenedik versben szereplo északi kiraly pedig Torokorszag.
Franciaorszag és Torokorszag egyarant az Egyesiilt Allamok jelképei kiilonboz6
Osszefliggésekben, de miként a protestansoknal, és miként ma is, Smith vitajaban is elutasitotta azt
az igazsagot, hogy az északi kirdly a modern Roéma jelképe, és azt allitotta, hogy Roma jelképe az
Egyesiilt Allamoknak Franciaorszag nemzetében abrazolt jelképe, tovabba ismét azt, hogy Roma
jelképe az Egyesiilt Allamok jelképe, amint az Torokorszag nemzetében jelenik meg.

Az 0sszefliggés immar harom vonalat tartalmaz: a millerita torténelmet, Uriah Smith térténelmét,
valamint a jelent €és most. E szemléltetések mindegyikében vita targya Roma valamely jelképe,
amelyet helyteleniil alkalmaznak amiatt, hogy Romét az Egyesiilt Allamok jelképeként értik félre.

A ,,mindennapi” koriili vita irdnyvonala Déniel konyvében ugyanezt a hangstlyt tartja fenn: a
Romat jelképezo szimbolumra vonatkozé igazsaggal szembeni érvelést, jollehet e torténetben
vannak bizonyos fontos arnyalatok.

Uriah Smith profétai modelljének logikaja arra vezette kovetoit, hogy helyteleniil alkalmazzak a
Jelenések konyve tizenhatodik fejezetében szerepld hatodik csapést. Smith tizenhatodik fejezetre
vonatkoz6 alkalmazasanak egyik alapvetd problémaja azon kiviil, hogy mindent sz6 szerint probalt
alkalmazni egy olyan id6szakban, amikor mindent lelki értelemben kell alkalmazni, az volt, hogy
képtelen volt felismerni a sarkany, a fenevad €s a hamis proféta harmas szovetségének sajatos
szerkezetét. Mivel a jelképek valodi jelentését onkényes magyardzatbol szarmazo jelentésekkel
helyettesitette, Smith logikaja eleve kizarja annak felismerését, miként alakul ki ez a harmas
szovetség; pedig annak modja, ahogyan 1étrejon, ,,Isten népe szamara a nagy proba, amely altal
orok tidvosségiik eldol.”

A Roma jelképeinek helytelen alkalmazasa Satan kisérlete arra, hogy megakadalyozza Isten
végidei népét abban, hogy ne csupan a modern Romat lassa meg, hanem azt is, miként formalodik
a modern Roma. Annak sziikségessége, hogy felismerjiik az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének, a
péapai hatalomnak és az Egyesiilt Allamoknak az dsszekapcsolodasahoz tarsuld profétai
jellemzoket, 6rok kovetkezményeket hordoz.

Daniel konyvében van egy kiilonleges proba, amely e harom hatalom kapcsolatainak
felismerésének fontossagat hangstilyozza, és a Jelenések konyvében van egy masik kiilonleges
proba, amely ugyanezeket a pontokat emeli ki. A Daniel konyvében szerepld ,,mindennapit”
William Miller a Masodik Thesszalonikai levél tanulmanyozasa soran pogany Romanak értette.
Miller a Masodik Thesszalonikai levélben talalhatd, a pogany Roma és a papai Roma kozotti
profétai kapesolat leirasabol arra jutott, hogy a ,,mindennapi” sz6 a pogany Roma jelképe, és ezért



a pusztito utalatossag a papai Roma lenne.

Azt a pontot hangsulyozzuk azonban, hogy a Masodik Thesszalonikai levélben a pogany Roma és
a papai Roéma kozotti kapcsolat olyan Osszefiiggésbe van helyezve, amely azt tanitja, hogy ha nem
érted e két hatalom kapcsolatat, erds tévelygést kapsz, és orokre elveszel.

Ugyanaz a figyelmeztetés ez, mint a hatodik csapasnal, ahol nemcsak a sarkany jelenik meg, aki a
Masodik Thesszalonikai levélben a pogany Roma volt, és a fenevad, aki abban a szakaszban a
,,blin embere” volt, hanem a tizenhatodik fejezetben ott van a hamis proféta is. A szakasz azt
hangsulyozza, mennyire fontos felismerni a Modern Roma harmas szovetségét alkoto hatalmak
kapcsolatat, amely egyuttal a modern Babilon is.

,»A mindennapi” koriili vita ugyanazzal a végidei vitaval foglalkozik, de kiterjeszti a vita
azonositasat azaltal, hogy hozzaadja annak fontossagat, hogy megértsiik annak a harom
hatalomnak a kapcsolatat, amelyek az Ujkori Romat alkotjak. Ezen igazsag meglatdsanak
megtagadasa azt jelenti, hogy jutalmul biztosan erds tévelygést nyeriink.

A jelenlegi vitdban azok, akik az Egyesiilt Allamokat a rablokkal azonositjak, lathatéan még azt
sem képesek belatni, miért volna jelentésége annak, hogy az Egyesiilt Allamok ismételten ugy van
abrazolva, mint amely a papai hatalom ala van vetve, nem pedig mint maga a papai hatalom. Az
elemi jozan ész felismeri, hogy az a hatalom tekintend6 fejnek, amely a politikéban, a
torténelemben, a hazassagban ¢€s a bibliai proféciaban uralja a kapcsolatot; és a fej az, amely
felfuvalkodik, hogy megerdsitse a latomast, majd elbukik.

Az a logika, amely az Egyesiilt Allamokat azonositja a rablokkal, képtelen alkalmazni azt a
torténelmet, amely 321-t6l 538-ig jelképesen abrazoltatott, majd beteljesedett. Az Egyesiilt
Allamok jelképe el kell hogy tiinjék, miel6tt a ,,biin embere” kijelentetnék. A | biin embere” az
utolsé napokban ismét kijelentetik, és mielStt ez megtdrténne, az Egyesiilt Allamoknak elébb el
kell tlinnie.

A vasarnaptorvény az Egyesiilt Allamokban nem azonositja az Egyesiilt Allamokat mint Modern
Romat, hanem azt jelzi, hogy a nemzeti romlas elérkezett, és hogy az Egyesiilt Allamok teljesen
elszakadt az igazsadgossagtol. Az a Modern Roma, amely leleplezddik, amikor az Egyesiilt
Allamok a vasarnaptorvény idején elpartol, a papai hatalom, amely akkor és ott éppen legySzte
szOvetségesét, a hamis profétat.

A Daniel konyvében szerepl6 ,,mindennapi” és annak kapcsolata William Miller tizenetével,
valamint annak jelentdsége, hogy Miller értelmezése a Thesszalonikabeliekhez irt mésodik levél
masodik fejezetébol szarmazott, tovabba a hatodik csapas idején adott figyelmeztetés, hogy drizd
meg ruhdidat, mind olyan elemeket azonositanak azokbdl a kiizdelmekbdl, amelyek a jelenlegi
kérdésekkel foglalkoznak.

A masodik thesszalonikai levél 2. fejezetének figyelmeztetése az utolsé napokban egy olyan
csoportra vonatkozik, amely az Egyesiilt Allamokat jelképként azonositja, de nem hajlando
engedni annak a vilagossagnak a vezetésének, amely az Egyesiilt Allamok és a papai Roma kozotti
kapcsolattal foglalkozik. Ezzel nemcsak a papai Roma és az Egyesiilt Allamok kapcsolatat fogjak



felismerni, hanem az Egyesiilt Nemzeteket is, amely a Jelenések 16. fejezetének sarkanyi hatalma.

Miként Uriah Smith, A.G. Daniells és W.W. Prescott esetében is, akikrél White testvér kijelentette,
hogy képtelenek az okbol az okozatra kovetkeztetni, ugyanigy vannak azok is, akik elutasitjak,
hogy Isten profétai Igéjének iranyitasa vezesse dket e harom hatalomnak az utolsé napokban
fennall6 kapcsolatara vonatkozoé kifejtésében.

Miként az elso, a jelenlegi és az Uriah Smith-féle vitak esetében, Gigy a méasodik thesszalonikai
levélben és a hatodik csapasban abrazolt harom hatalom kapcsolatarol szo616 vita is olyan
maganértelmezést tar fel, amely az Egyesiilt Allamokra mutat, de nem hajlandé felismerni az
Egyesiilt Allamok bizonyos profétai jellegzetességét, amely leleplezné téves elképzelésiiket, és
talan a vilagossagra vezetné oket.

2001. szeptember 11-e utan vita tamadt Joel négy rovara koriil. Az igazsadg az, hogy a rovarok a
laodiceai Hetednapi Adventista egyhaz fokozatos lelki hanyatlasat jelképezték a katolikus és
hitehagyott protestans teologia bevezetése altal. Ismételten, a négy rovar helyes alkalmazéasa
Roma, am a maganértelmezés azt allitotta, hogy az iszlamrdl van sz6, amely egy hamis proféta
jelképe, és ennélfogva az Egyesiilt Allamok jelképe. Szabalyra szabaly, az adventtorténelem ama
vitai, amelyekkel éppen foglalkoztunk, mind ugyanarrdl az igazsagrol szélnak.

A téves oldal négy tantibizonysag alapjan a rablokat az Egyesiilt Allamokkal azonositja, és két
tantbizonysag alapjan a téves oldalnak az Egyesiilt Allamokrol mint jelképrél alkotott értelmezése
hibas. Isten utols6 napi jeloltjei, akik a szaznegyvennégyezer koz¢é tartozhatnak, most profétai
probaban vannak. Ez nem olyan proba, amelyet egyszeriien azzal lehet kiallni, hogy az ember erre
az oldalra vagy arra az oldalra adja a szavazatat. Ez olyan proba, amelyen csak akkor lehet valoban
helyesen atmenni, ha a profétai szabalyokat pontosan alkalmazzak. Annak érdekében, hogy Juda
torzsének Oroszlanja felébressze utolsod napi népét arra a tényre, hogy nem tanulméanyoznak elég
mélyen, megengedte, hogy eretnekségeket hozzanak be.

Az a tény, hogy e mozgalmon beliil eretnekség tamadt, azt jelzi, hogy a profétai magyarazat
szabalyait illetd személyes alkalmassdgunk gyengébb annal, mint amilyennek lennie kellene.
Roma hatarozza meg a latomast, €s az utols6 napok latomasa az északi kiraly végso felemelkedése
¢s bukasa. Az a , kiraly” egyuttal a ,,biin embere” is, €s a ,,bliin embere” a ,,gonoszsag titka”,
valamint az a ,,gonosz”. O az antikrisztus, 6t jelképezik a ,.te néped rabloi”, és 6 a modern Roma
»feje”.

,»Azok, akik 0sszezavarodnak az ige megértésében, akik elmulasztjak felismerni az antikrisztus
jelentését, bizonyosan az antikrisztus oldalara allnak. Most nincs id6 arra, hogy a vilaghoz
idomuljunk. Daniel all az 6 sorsrészében és az 6 helyén. Daniel és Janos proféciait meg kell
érteni. Ezek magyarazzak egymast. Olyan igazsagokat adnak a vilagnak, amelyeket
mindenkinek meg kellene értenie. Ezeknek a proféciaknak tantibizonysagul kell lenniiik a
vilagban. E végs6 napokban vald beteljesedésiik altal onmagukat fogjak megmagyarazni.”
Kress Collection, 105.



