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Teraz stojime na svétej pode, pokial’ ide o knihu Daniel, lebo sme dospeli k versom, ktoré
predstavuju Polno¢né volanie pre sto Styridsat’Styritisic. Tieto verse tiez oznacuju zapecatenie
zastavy tych, ktori si pozdvihnuti. Toto su verse, ktoré tvoria ta Cast’ knihy Daniel, vzt'ahujicu sa
na posledné dni, ktora je odpecatend, a predstavuju Danielovo vyjadrenie Zjavenia JeziSa Krista,
ktoré je odpecatené, ked’ ,,Cas je blizko®, tesne predtym, ako sa v Sestnastom versi uzavrie ¢as
milosti.

Je to Rim, kto ustanovuje videnie, ako je to znazornené v Strnastom versi jedenastej kapitoly, a
preto je dolezité pozorne sa zaoberat Rimom, ked’ prechadzame verSami jedenast’ az patnast’, lebo
kde ,,niet videnia, I'ud hynie*, a ak neuverite 1zaiasovi, siedmej kapitole, verSom osem a devét’,
,»1ste neobstojite*.

Urias Smith sa vo svojej knihe Daniel a Zjavenie odvolava najmenej Styrikrat na prorocké
pravidlo. Toto pravidlo ur€uje, ze prorockd mocnost nie je v proroctve oznacena dovtedy, kym sa
nestane ,,spojenou‘‘ s Bozim 'udom. Prvykrat sa mu venuje v stvislosti s uvedenim Babylona do
prorockého svedectva.

,»Je zjavnou zasadou vykladu, Ze mozno ocakavat’, Ze narody budi v proroctve spomenuté
vtedy, ked’ sa natol’ko spoja s Bozim 'undom, Ze ich zmienka sa stane nevyhnutnou na to, aby
zaznamy posvétnych dejin boli Giplné.* Uriah Smith, Daniel and the Revelation, 46.

Smith sa k tomuto pravidlu vyjadruje najmenej eSte pri troch d’alSich prilezitostiach a v kazdom z
tychto troch pripadov poukazuje na ,,zmluvu“ Zidov; v jednom odkaze viak uvadza, Ze tato zmluva
sa naplnila v roku 162 pred Kr., zatial’ ¢o d’alSie dva odkazy sa zhoduju s modernymi historikmi,
ktori naplnenie ,,zmluvy* Zidov a Rima datujt do roku 161 pred Kr.

,Citatelovi netreba pripominat’, Ze pozemské vlady sa do proroctva neuvadzaju dovtedy, kym
sa nejakym spdsobom nespoja s Bozim Fudom. Rim sa spojil so Zidmi, vtedy Bozim Fudom,
prostrednictvom slavnej zidovskej ligy roku 161 pred Kr. 1. Machabejcov 8; Josephus,
Starozitnosti, kniha 12, kapitola 10, oddiel 6; Prideaux, zv. 11, str. 166. Ale sedem rokov
predtym, to jest roku 168 pred Kr., Rim dobyl Macedoniu a urobil tato krajinu sti¢ast’ou svojej
riSe. Rim je teda do proroctva uvedeny prave vtedy, ked’ sa z dobytého macedonskeho rohu
kozla vydava na nové vyboje inymi smermi. Prorokovi sa preto zjavil, alebo o iom mozno v
tomto proroctve spravne hovorit’, ako o tom, ktory vychadza z jedného z rohov kozla.* Uriah
Smith, Daniel a Zjavenie, 175.

No Smith tiez uvadza, ze to bolo v roku 162 pred Kr.



.. T4 ista moc mala stat’ aj vo Svitej zemi a pohltit’ ju. Rim sa spojil s Bozim P'udom, so Zidmi,
spojenectvom v roku 162 pred Kr., od ktorého datumu zaujima vyznamné miesto v prorockom
kalendari. Skutocnu pravomoc nad Judskom vsak neziskal skutoénym dobytim az do roku 63
pred Kr.; a to nasledujucim sposobom.* Uriah Smith, Daniel and the Revelation, 259.

A potom, ked’ sa na tuto udalost’ odvolava po treti raz, opét uvadza rok 161 pred K.

,,Ked nas prorok previedol cez svetské udalosti riSe az ku koncu sedemdesiatich tyzdiov, vo
ver$i 23 nas vracia spat’ do ¢asu, ked’ sa Rimania stali priamo spojeni s Bozim 'udom
prostrednictvom zidovskej zmluvy, roku 161 pred Kr.: od tohto bodu sme potom vedeni v
priamej linii udalosti az k zavere¢nému triumfu cirkvi a k ustanoveniu Bozieho ve¢ného
kralovstva. Zidia, stic tazko utla¢ani syrskymi kralmi, vyslali do Rima posolstvo, aby Ziadali o
pomoc Rimanov a aby sa s nimi spojili ,,v zmluve priatel'stva a spojenectva“. 1 Makkabejcov
8; Prideaux, II, 234; Josephus, Starozitnosti, kniha 12, kapitola 10, oddiel 6. Rimania vypoculi
ziadost’ Zidov a udelili im vynos, formulovany tymito slovami:—

,»,Uznesenie senatu o zmluve o pomoci a priatel’stve s narodom Zidov. Nikomu, kto podlieha
Rimanom, nebude dovolené viest’ vojnu proti narodu Zidov ani pomahat’ tym, ktori tak &inia,
&i uz posielanim obilia, lodi alebo petiazi; a ak bude podniknuty akykol'vek atok proti Zidom,
Rimania im budt pomahat’, nakol’ko budia moct’; a opat’, ak bude podniknuty akykol'vek utok
proti Rimanom, Zidia im budt pomahat’. A ak budu Zidia chciet’ k tejto zmluve o pomoci
nieco pridat’ alebo z nej nieco odnat’, stane sa tak so spolo¢nym suhlasom Rimanov. A
akykol'vek dodatok, ktory takto bude urobeny, bude mat’ platnost’.* ,Toto uznesenie,‘ hovori
Josephus, ,napisal Eupolemus, syn Jana, a Jason, syn Eleazara, ked’ Juda bol vel'kiiazom
naroda a jeho brat Simon bol velitelom vojska. A toto bola prva zmluva, ktorti Rimania
uzavreli so Zidmi, a bola spravovana tymto spdsobom.*“ Uriah Smith, Daniel a Zjavenie, 271.

Nie je mojou tlohou vysvetlovat, preco Smith uviedol rok 162 pred Kr., okrem mdjho
predpokladu, Ze i$lo o preklep. Mojim ciel'om je poukazat’ na odkaz na doraz, ktory kladie na to, ¢o
oznacuje ako ,,zjavné pravidlo vykladu, podl'a ktorého mézeme ocakavat’, ze narody budu
spomenuté v proroctve vtedy, ked’ sa natol’ko spoja s 'udom Bozim, ze ich zmienka sa stane
nevyhnutnou na to, aby boli zdznamy posvéatnych dejin uplné.“ Ked’ Smith zdoéraziuje toto
pravidlo, uvadza, ze Rim sa spojil s 'udom Bozim pri ,,zmluve* z dvadsiateho treticho verSa v roku
161 pred Kr., avSak zaroven konstatuje, ze Rim je do prorockého rozpravania po prvy raz uvedeny
uz v roku 200 pred Kr., teda tridsatdevat rokov pred rokom 161 pred Kr.

., Teraz sa uvadza nova moc — ,lupici tvojho I'udu‘; doslovne, ako hovori biskup Newton,
,racadi tvojho 'udu‘. Daleko na brehoch Tibery sa jedno kralovstvo Zivilo ctiziadostivymi
zamermi a temnymi imyslami. Spociatku malé a slabé rastlo obdivuhodnou rychlostou v sile a
moci, opatrne tu i tam vystieralo ruku, aby vysktsalo svoju zdatnost’ a preverilo silu svojho
bojovného ramena, az napokon, vedomé si svojej moci, smelo pozdvihlo hlavu medzi narodmi
zeme a neprekonatelnou rukou uchopilo kormidlo ich zalezitosti. Odteraz meno Rim stoji na
strankach dejin, ur¢ené po dlhé veky ovladat’ zalezitosti sveta a vykonavat’ mocny vplyv medzi
narodmi az do konca Casu.



,,Rim prehovoril; a Syria i Macedonia Coskoro zistili, Ze sa vo vzhl'ade ich sna zjavuje zmena.
Rimania zasiahli v prospech mladého egyptského kral'a, rozhodnuti, Ze musi byt’ ochraneny
pred skazou, ktort mu zamysl'ali Antiochos a Filip. Bolo to roku 200 pred Kr., a bol to jeden z
prvych vyznamnych zasahov Rimanov do zalezitosti Syrie a Egypta.® Uriah Smith, Daniel and
the Revelation, 256.

Rim je po prvy raz uvedeny do prorockého rozpravania v roku 200 pred Kristom a toto uvedenie
vo versi §trnast’ je najvyznamnej$im odkazom na Rim v celej knihe Daniel, lebo je to prave vers,
ktory vymedzuje Rim ako symbol ustanovujici videnie. Pre¢o Smith mohol zddraziovat’ takéto
pravidlo proroctva, potom uviest’ rok 161 pred Kristom, a zaroven oznacit’ rok 200 pred Kristom za
bod, v ktorom bola moc Rima ,,uvedena®, to nie je problém, ktory si zelam riesSit. Ak mam otazku,
ktoru treba vyriesit', potom by to bolo, ¢i je pravidlo, ako ho vymedzil Smith, platné alebo nie. Ak
je platné, potom by som tvrdil, Ze ver§ §trnast’ musi mat’ savislost’ so Zidmi, ku ktorej doslo pred
zmluvou z roku 161 pred Kristom.

Rozumiem tomu tak, zZe dejiny verSov trinast’ az pétnast’ oznacuju dejiny v poslednych dnoch, ked’
sa papezsky Rim vnara do prorockych dejin, a robi tak v spojeni so Spojenymi Statmi, ktoré st v
tychto dejinach Bozim 'udom. Pretoze Jezi§ vzdy znazornuje koniec prostrednictvom zaciatku, rok
200 pred Kr., ked” pohansky Rim vstupil do dejin, musi mat’ savislost’ s Bozim 'udom v tychto
dejinach. Preto suhlasim so Smithovym pravidlom, aj ked’ on nenasiel nijak(l priamu stuvislost’
medzi Rimom a Zidmi v roku 200 pred Kr.

Verse jedenast’ a dvanast’ oznacuju vitazstvo a nasledky bitky pri Rafii, ktora sa odohrala v roku
217 pred Kr., medzi Seleukovskou riSou vedenou Antiochom III. Magnom, ¢ize ,,Velkym®, a
Ptolemaiovskym kralovstvom Egypta vedenym kralom Ptolemaiom IV. Filopatorom. Tato bitka
sa odohrala pocas zdpasu o nadvladu nad Koilé-Syriou (juznou Syriou) a juznou Palestinou,
uzemiami, o ktoré superili ptolemaiovské a seleukovské kralovstva. Vitazstvo Ptolemaia I'V.
Filopatora pri Rafii mu na isty ¢as umoznilo udrzat’ si kontrolu nad Koilé-Syriou a juznou
Palestinou.

Bitka pri Paniu, ku ktorej doslo o sedemnast’ rokov neskor, v roku 200 pred Kr., znama aj ako bitka
pri vrchu Panion alebo bitka pri Panease, sa odohrala medzi Seleukovskou riSou vedenou kral'om
Antiochom III. a ptolemaiovskym Egyptskym kral'ovstvom vedenym kral'om Ptolemaiom V.

O tridsatjeden rokov neskor, v roku 167 pred Kr., sa v meste Modein, malom meste leziacom v
oblasti Judey na izemi dneSného moderného Izraela, zacalo Makabejské povstanie, zidovska
vzbura proti pokusom Seleukovskej rise potlacit’ zidovské nabozenské praktiky a nanutit
helenistickt kultaru.

Dana udalost’ sa tykala nesldvne zndmeho gréckeho seleukovského vlddcu Antiocha IV. Epifana,
ktory zidovskému obyvatel'stvu nanttil prisne helenistické praktiky vratane zdkazu zidovskych
nabozenskych obradov a znesvitenia Chradmu v Jeruzaleme. V snahe presadit’ svoje nariadenia
poslal Antiochos zastupcov do rozlicnych miest a dedin, aby printtili zidovskych obyvatel'ov
podriadit’ sa jeho rozkazom.



V Modeine prisiel jeden zo seleukovskych uradnikov, aby presadil kral'ov vynos tym, Ze prikaze
zidovskym obyvatel'om zGcastnit’ sa na pohanskych obradoch a prinasat’ obety gréckym bohom.
Starsi zidovsky kitaz menom Matatia§ odmietol poslichnut’ tento rozkaz a zabil tak Zida, ktory
vystupil, aby obetoval, ako aj seleukovského uradnika. Tento €in vzdoru zo strany Matatiasa a jeho
rodiny znamenal zaCiatok machabejského povstania proti seleukovskej nadvlade.

Matatias a jeho piati synovia vratane Judu Machabejského utiekli do vrchov a zacali partizansku
vojnu proti seleukovskym sildm. Povstanie napokon nabralo na sile i podpore, ¢o viedlo k sérii
vojenskych vitazstiev nad Seleukovcami.

Udalosti v Modeine v roku 167 pred Kr. boli rozhodujiucim okamihom v zidovskych dejinach;
znamenali zaCiatok Machabejského povstania a zapasu za nabozenskl slobodu a nezavislost’ proti
cudzej nadvlade. Znovuposvitenie druhého chramu v Jeruzaleme, ktoré pripomina historicku
udalost’ slavenu poc¢as Chanuky, sa uskutocnilo v roku 164 pred Kr., tri roky pred ,,zmluvou‘ vo
versi dvadsat’tri.

Po znovuziskani Jeruzalema a chramu Makabejci ocistili chram od pohanskych posSkvrneni a
navratili ho jeho naleZitému ndbozenskému pouZivaniu. Podl’a tradicie nasli iba jedini nadobku
posviteného oleja, postacujucu na zapalenie menory iba na jeden den. V skutocnosti nejestvuje
nijaké studobé¢ historické svedectvo o tejto udalosti a az v Siestom storoCi sa tato zidovska bajka
objavuje v literatire. Sestra Whiteova porovnava odpadlicku zidovsku cirkev s katolickou cirkvou
a osobitne zdoraziluje, Ze obe cirkvi zakladaji ndboZenstvo na l'udskych zvykoch a tradiciach. Tak
ako pri mnohych rozli¢nych vykonstruovanych zézrakoch v dejinach péapezske;j cirkvi, ani bajka o
tom, Ze olej na jeden denl vydrzal osem dni, nema nijaké historické svedectvo.

Desiaty vers jedenastej kapitoly Daniela oznacuje prvia bitku z troch bitiek Styridsiateho versa,
ktoré som uz predtym oznacil ako tri bitky studenej vojny, ako aj tri zastupné vojny. Jedna sestra
spochybnila moje oznacenie ukrajinskej vojny, ktora je druhou z tychto troch vojen, za studenti
vojnu, pretoze, ako spravne poukdazala, priniesla hojnost’ smrti a skazy. To, ¢o som v
predchadzajucich ¢lankoch oznacoval ako tri bitky ,,studenej vojny*, bolo takto oznacené s ciel'om
odlisit’ tieto tri bitky od troch svetovych vojen, ktoré sa odohravaju pocas dejin zeme podobnej
Selmy zo zjavenia trinastej kapitoly. Tieto tri vojny s zastupnymi vojnami a boli takto aj
oznacené.

Od tohto bodu mam v timysle v tychto ¢lankoch oznacovat’ tieto tri boje ako ,,tri boje Styridsiateho
versa“ alebo zastupné vojny, aby som odstranil rozpor spoc¢ivajuci v tom, ze hortca vojna je
oznacovana ako studena vojna. Podl'a mojej definicie tri boje Styridsiateho verSa nezahimaju boj
roku 1798, ktory je sucast’'ou Styridsiateho versa, ale iba tri boje od ¢asu konca v roku 1989 az po
nedel'ny zakon Styridsiateho prvého versa. Tieto tri boje st presnejSie oznacené ako zastupné
vojny, ktoré¢ sa uskutocnuju v ramci vojnového zapasu medzi kral'om severu a kral'om juhu, ¢o v
dejinach Styridsiateho verSa predstavuje zapas medzi katolicizmom (kral’ severu) a komunizmom
(kral’ juhu).

Prvy z tychto troch bojov oznacuje vitazstvo katolicizmu nad komunizmom v roku 1989, ked’ sa
papezstvo spojilo so svojou zastupnou armadou, predstavovanou Spojenymi Statmi, aby v roku



1989 zmietlo Sovietsky zvéz, hoci Rusko, hlava (alebo ,,pevnost™), zostalo stat’. Sucasna
ukrajinska vojna je opét’ bojom medzi katolicizmom a komunizmom, pricom papezstvo pouziva
ukrajinsku vladu ako svojho zastupcu proti Rusku spolu s podporou predchadzajicej zastupne;j
mocnosti papezstva, Spojenych Statov, vratane zvysku globalistického zapadného sveta. Tato vojna
je znazornena v jedenastom a dvanastom versi a oznacuje, Ze komunizmus (Rusko) zvitazi nad
katolicizmom.

Tretia z tychto troch zastupnych bitiek je vo versi patnast’ predstavena ako bitka pri Paniu. Téato
bitka sa odohrala medzi ptolemaiovskym kralovstvom (kralom juhu) a seleukovskym kralovstvom
(kral'om severu). V tejto bitke je zastupnou armadou katolicizmu opat’ raz Spojené Staty.

V prvom boji v roku 1989 bolo papezstvom pouzité zastupné vojsko republikanskeho rohu
Spojenych statov, aby zvrhlo politicku Struktiru Sovietskeho zvizu, pricom jeho hlava (Rusko)
zostala nedotknuta. V druhom boji, ktorym je ukrajinska vojna, je zastupné vojsko nacistov
porazené Ruskom. V tretom boji Spojené Staty, zastupné vojsko papezstva, opat’ porazaju kral'a
juhu.

Tri bitky nest podpis ,,Pravdy®, pri¢om prva i posledna bitka su vedené vitaznou zastupnou
armadou Spojenych Statov. V prvej bitke zostala hlava kral’a juhu neporusena a v tretej bitke sa
zastupna armada Spojenych Statov stava hlavou kral’'a juhu. Druhd zastupna armada bola zaroven
zastupnou armadou papezstva v Druhej svetovej vojne. V oboch pripadoch bola a bude zastupna
armada nacizmu porazena. Papezstvo si uplne podmanuje vsetkych svojich nepriatel'ov pred
versom Sestnast’, ked’ sa uskutoc¢niuje trojnasobné spojenie.

»Ptolemaios [Putin] nemal dost’ rozvaznosti, aby svoju vitazstvo dobre vyuzil. Keby bol na
svoj uspech nadviazal, bol by sa pravdepodobne stal panom celého Antiochovho kralovstva;
no uspokojiac sa len s niekol'’kymi vyhrazkami a niekol’kymi hrozbami, uzavrel mier, aby sa
mohol oddat’ neprerusovanému a nekontrolovanému ukéajaniu svojich zverskych vasni. Takto,
ked’ premohol svojich nepriatel'ov, bol premdzeny svojimi nerestami a, zabudntic na velké
meno, ktoré si mohol ziskat’, travil svoj ¢as v hodovani a smilstve.*

,Jeho srdce sa povysilo pre jeho uspech, no bol d’aleko od toho, aby nim bol posilneny; lebo
necestné pouZitie, ktoré¢ z neho urobil, spdsobilo, ze sa jeho vlastni poddani vzburili proti
nemu.“ Uriah Smith, Daniel and the Revelation, 254.

Druhym svedectvom o tom, Ze Putinovo vitazstvo oznacuje jeho koniec, je pripad kral'a juzného
Judského kralovstva Uziasa, ktorého srdce sa tiez povysilo pre jeho vojenské vitazstva a ktory sa
potom, podobne ako Ptolemaios, usiloval vykonavat pracu kitazov vo svétyni, nao bol postihnuty
malomocenstvom a okamzite zbaveny moci. Putinovo vitazstvo v ukrajinskej vojne oznacuje
zaciatok jeho konca ako kral'a juhu (kral'a ateizmu). Jeho koniec bol predobrazeny za¢iatkom
prorockého kral’a juhu vo versi Styridsat’ (Franctzsko), ktory oznacoval revoluciu, o zvrhla
vedenie, ako sa to stalo pri Ptolemaiovi. Putinov koniec bol zndzorneny aj koncom Sovietskeho
zvizu, ked vodca (Gorbacov) rozpustil Sovietsky zvéz a okamzite prijal miesto v Organizécii
Spojenych narodov, poslednodiiovom globalistickom symbole ateizmu, krala juhu. Po Putinovom
vitazstve na Ukrajine je tiez predobrazeny Napoleonom pri Waterloo a vyhnanstvom, ktoré



nasledovalo; a tiez kralom UziaSom, s jeho malomocenstvom a vyhnanstvom, ktoré nasledovalo,
ako aj Ptolemaiovym opileckym koncom a koncom Sovietskeho zvdzu v roku 1989.

Bitka pri Paniu sa odohrala roku 200 pred Kr. a prave v tom roku Rim otvorene vstupuje do dejin.
Jeho vstup do prorockého rozpravania predchadza dobytiu Jeruzalema, znazornenému v
Sestnastom versi a naplnenému roku 63 pred Kr., v ¢ase, ked’ vyhlasil, Ze je obrancom detského
krala v Egypte. V tretej bitke Styridsiateho versa, do ktorej su zapojeni krali severu a juhu,
papezstvo opét’ vstipi do dejin, predstierajic, ze je ochrancom Ruska. V tom istom ¢ase Seleukos,
v type, porazil Ptolemaia v bitke pri Paniu, ¢im sa urcuje, Ze Spojené $taty, zastupné vojsko
papezstva v prvej a poslednej bitke Styridsiateho verSa, pordzaju ,,Egypt* (krdla juhu).

V roku 200 pred Kr. symbolicky nachadzame papezstvo, ked’ neviestka z Tyru zac¢ina spievat’
svoje piesne smilstva v predstihu pred trojitym zvazkom pri nedel'nom zakone vo versi Sestnast’.
Sucasne Spojené staty prevladnu nad Organizaciou Spojenych narodov, ¢im si zabezpecia svoje
postavenie ako popredny kral’ desiatich kralov. Vsetky dynamiky trojitého zvazku, ktoré sa
uskutocnia pri nedel'nom zakone, st ustdlené pred verSom Sestnést’.

Politicka Strukttra dracej moci, reprezentovana Organizaciou Spojenych narodov, suhlasi v
Sestnastom versi s tym, ze odovzda svoju politicka Strukturu Selme, no skor nez tak urobi,
papezstvo si podmani ndboZenstvo draka. Pohanstvo musi byt opét’ odstrdnené. Protestantizmus
bol odstraneny v Reaganovych rokoch, v prvej bitke Styridsiateho versa, a v ase posledného
republikanskeho prezidenta bude aj nabozenstvo draka podrobené nabozenstvu katolicizmu, ako
tomu bolo v roku 508. Proces odstranovania akéhokol'vek nabozenského odporu proti tomu, aby
papezstvo bolo dosadené na tron, sa zacal v Reaganovych rokoch a kon¢i sa v Trumpovych
rokoch. Odpor odpadlickeho protestantizmu proti katolicizmu bol odstraneny v prvej bitke
Styridsiateho verSa a odpor $piritizmu bude odstraneny v poslednej bitke Styridsiateho versa.

V tom istom zlozitom vzajomnom prepletani I'udskych udalosti sa musi odpadlicky
protestantizmus ustanovit’ ako ndbozenska a politické autorita nad desiatimi kral'mi zo sedemnaste;j
kapitoly Zjavenia. Bitka pri Paniu teda oznacuje okamih, ked’ Spojené Staty zvitazia nad
Organizaciou Spojenych narodov, tesne pred nedel'nym zdkonom zo Sestnasteho versa.

Je ustalenym pravidlom proroctva, Ze drak, Selma a faloSny prorok maja kazdy svoje vlastné
osobité prorocké charakteristiky. Jednou z tychto prorockych charakteristik je, ze Selma
(katolicizmus) je prorocky vzdy umiestnena v meste Rim. Falo$ny prorok je prorocky vzdy
umiestneny v Spojenych statoch. No pri drakovi je charakteristické to, kde je prorocky umiestneny,
ze sa vzdy presuva. Drak sa zacal v nebi, potom prisSiel do zahrady Eden a napokon je drak
umiestneny v Egypte.

Hovor a povedz: Takto hovori Pan, Hospodin: Hl'a, som proti tebe, faraon, egyptsky kral’,
vel’ky drak, ktory lezi uprostred svojich riek a hovori: Moja rieka je moja vlastna a ja som si ju
urobil pre seba. Ezechiel 29,3.

Prorocké sidlo draka sa prestiiva. V ¢ase Jana bolo sidlo draka, ktoré¢ predstavuje jeho tron,
oznacené za to, ktoré sa nachadzalo v Pergame.



Anjelovi cirkvi v Pergame napis: Toto hovori ten, ktory ma ostry dvojsecny me¢: Poznam
tvoje skutky i to, kde byvas, totiz tam, kde je Satanov tron. A pevne sa drzi§ mojho mena a
nezaprel si moju vieru ani v ditoch, ked’ Antipas, mdj verny mucenik, bol zabity medzi vami,
tam, kde prebyva Satan. Zjavenie 2:12, 13.

Prax pohanského Rima spocivala v tom, ze vSetky pohanské bozstva, s ktorymi prisli do styku,
privadzali spat’ do mesta Rim a predstavovali ich v chrame Pantheon. Preto Daniel zaznamenava,
ze ,,miesto jeho svityne bolo zvrhnuté*. Miestom svityne pohanského Rima bolo mesto Rim, ktoré
bolo zvrhnuté Konstantinom v roku 330, avsak svityiou, ktora bola ,,v* Rime, bol chram
Pantheon, pricom Pan-Theon znamena ,,chram vSetkych bohov*. Rimania premiestnili miesto
satanovho tronu z Pergama do chramu Pantheon. Sestra Whiteova nas informuje, Ze pohansky Rim
je drak.

., Tak teda, kym drak v prvotnom zmysle predstavuje satana, v druhotnom zmysle je symbolom
pohanského Rima.“ The Great Controversy, 439.

Pohansky Rim sa rozdelil na desat’ ndrodov a Francuzsko sa stalo kral'om juhu, ked’ pocas
Francuzskej revoltcie zaviedlo egyptsky ateizmus. Do roku 1917 sa drak presunul z Franctzska do
Ruska. Desiaty vers predstavuje rok 1989 a verSe jedenast’ a dvanast’ predstavuju bitky
»pohrani¢ia“ (Rafia a Ukrajina), a bitka pri Paniu predstavuje treti krok, ktory papezstvo
uskutociuje, ked’ si v Sestndstom versi zabezpecuje trojnasobné spojenie. Predstavuje to skryté
dejiny Styridsiateho versa.

V tomto §tudiu budeme pokrac¢ovat’ v nasledujiicom ¢lanku.

Ked’ Jezis prisiel do okolia Cézarey Filipovej [Pania], opytal sa svojich u¢enikov: Za koho ma
I'udia pokladaju, mia, Syna ¢loveka? A oni povedali: Jedni hovoria, ze si Jan Krstitel’; ini
Elias; a d’alsi Jeremidas alebo jeden z prorokov. Povedal im: A vy ma za koho pokladate?
Simon Peter odpovedal a riekol: Ty si Kristus, Syn Zivého Boha. Jezi§ mu odpovedal a
povedal: Blahoslaveny si, Simon Barjona, lebo telo a krv ti to nezjavili, ale moj Otec, ktory je
v nebesiach. A ja ti hovorim, Ze ty si Peter, a na tejto skale postavim svoju cirkev, a brany
pekla ju nepremézu. A dam ti kI'aCe od nebeského kralovstva: a cokol'vek zviaze$ na zemi,
bude zviazané v nebi; a Cokol'vek rozviazes na zemi, bude rozviazané v nebi. Vtedy prikazal
svojim uc¢enikom, aby nikomu nepovedali, Ze on je Jezi§ Kristus. Od toho ¢asu zacal Jezi§
ukazovat’ svojim ucenikom, ze musi ist’ do Jeruzalema a mnoho trpiet’ od starsich, vel'knazov a
zakonnikov, a byt’ zabity, a treticho dia vstat’ z mftvych. Matas 16:13-21.



