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Uria$ Smith napisal: ,,Rim sa spojil s Bozim P'udom, Zidmi, prostrednictvom spojenectva, v roku
162 pred Kristom.* Vac¢Sina modernych historikov uvadza datum 161 pred Kristom a Smith sa v tej
istej knihe dvakrat odvolava na rok 161 pred Kristom. Domnievam sa, Ze tento odkaz na rok 162
pred Kristom je tlacova chyba.

,Versami 23 a 24 sa dostavame na tiito stranu zmluvy medzi Zidmi a Rimanmi z roku 161 pred
Kr., do ¢asu, ked’ si Rim osvojil svetovladu.* Uriah Smith, Daniel and the Revelation, 273.

Verse jedenast’ a dvanast’ oznacuju vitazstvo a nasledky bitky pri Rafii, ku ktorej doslo v roku 217
pred Kristom medzi Seleukovskou riSou, vedenou Antiochom III. Velkym, a Ptolemaiovskym
kralovstvom Egypta, vedenym kral'om Ptolemaiom IV. Filopatrom.

Bitka pri Paniu, ku ktorej doslo o sedemnast’ rokov neskor, v roku 200 pred Kr., bola opat’ medzi
Seleukovskym kral'ovstvom a Ptolemaiovskym kralovstvom.

Makabejské povstanie sa zacalo v roku 167 pred Kr. a bolo zidovskym povstanim proti snaham
Seleukovskej rise potlacit’ zidovské nabozenské praktiky a nanttit’ grécku kultaru.

Znovuzasvitenie Druhého chramu v Jeruzaleme, ktoré oznacuje historicku udalost’ slavent pocas
Chanuky, sa uskutoc¢nilo v roku 164 pred Kr., tri roky pred ,,zmluvou* vo versi dvadsat’tri. Tato
udalost’ nasledovala po uspeSnom vojenskom t'aZzeni Makabejcov proti sildm Seleukovskej riSe,
vedenym neslavne znamym Antiochom IV. Epifanom, ktory znesvitil Chram a zakazal zidovské
nabozenské praktiky. Antiochos IV. Epifanes zomrel kratko po vitazstve, ktoré si Chanuka
pripomina, a od toho bodu d’alej v dejinach to oznacuje tipadok syrskej moci.

V roku 200 pred Kr. (¢o bol aj ¢as bitky pri Paniu) sa Rim po prvy raz vlozil do prorockych dejin
jedenastej kapitoly Daniela. Tu sa nachadza symbol, ktory ustanovuje videnie. Jeho zamerny vplyv
v tychto dejindch oznacuje dielo Jezabel, symbolu cirkvi, ktord t'aha nitky zo zékulisia. Jezabel
bola doma v Samarii, ked’ jej manzel Achab sledoval, ako Elias zabija jej prorokov. Herodiada
nebola na Herodesovej narodeninovej hostine, kde jej dcéra Salome zviedla Herodesa. V dejinach
Spojenych statov je papezstvo, zndzornené neviestkou z Tyru, zabudnuté az do konca
symbolickych sedemdesiatich rokov. Potom zacne spievat’ svoje piesne zvodu kral'om zeme. Rok
200 pred Kr. predobrazuje ¢as, ked’ v poslednych dnoch za¢ne otvorene spievat’ kralom, tesne pred
coskoro prichddzajicim nedel'nym zédkonom, ako je to znazornené v Sestnastom versi.

Pred ,,spolkom* Zidov v rokoch 161 pred Kr. az 158 pred Kr. Makabejci znovu zasvitili chram,
ako to pripomina Chanuka v roku 164 pred Kr. Potom, o tri roky neskor, eSte stale pocas
pokracujiiceho zapasu so Syréanmi, sa makabejski Zidia obrétili na Rim so Ziadostou o podporu.



»Spolok* s Rimom, ktory bol vtedy uzavrety, sa stava prorockou sktiskou pre Bozich studentov
proroctva poslednych dni.

Dejiny oznacujt rok 161 pred Kr. za bod, v ktorom doslo k ,,zmluve*, no priekopnici tato udalost’
datujt do roku 158 pred Kr. Mal pravdu Miller, alebo maju pravdu novodobi historici? Miller
pripocital k roku 158 pred Kr. Sest’sto Sest’'desiatSest’ rokov (666) a dospel k roku 508, ked’ bolo
,kazdodenné* odnaté. Hl'adajte, ako len chcete, bude nesmierne t'azké, ak nie priam nemozné,
najst’ historicka oporu pre rok 158 pred Kr. ako rok zmluvy medzi Zidmi a Rimanmi.

Sestnésty vers je nedelny zakon, no pred touto histériou Rim vstupuje do dejin, aby v roku 200
pred Kr. ustanovil videnie. Makabejské povstanie sa za¢alo v Modeine v roku 167 pred Kr. a
napokon v roku 164 pred Kr. znovu posvitili chrdm. Potom od roku 161 pred Kr. do roku 158 pred
Kr. Zidia vstupuju do zmluvy s rimskou mocou. Obdobie od roku 161 pred Kr. do roku 158 pred
Kr. predstavuje ¢asovy usek, ktory bol potrebny na ustanovenie ,,zvizku*. Toto chapanie
stotoziuje ,,zvdzok™ v sulade so svedectvom historikov a tiez s mapou, ktora bola vedena rukou
Pénovou a nemd sa menit’.

Historici nds informuju, Ze proces dojedndvania zmluv medzi starovekymi narodmi, ako boli
Judsko a Rim v druhom storo¢i pred Kr., sa menil v zavislosti od konkrétnych okolnosti,
diplomatickych protokolov a mocenskych pomerov. Proces sa zvy€ajne zainal tym, Ze jedna
strana prejavila zaujem uzavriet’ s druhou zmluvu alebo spojenectvo. V pripade Judska a Rima
nadviazalo Judsko kontakt s Rimom s cielom navrhnit’ formalne spojenectvo.

Na sprostredkovanie navrhu a zacatie rokovani by sa vyuzili diplomatické kanaly. To by si
nevyhnutne vyzadovalo vyslanie vel'vyslancov alebo poslov do Rima, aby sa stretli s jeho vodcami
alebo zastupcami. Ked’ by sa rokovania zacali, obe strany by preroktivali podmienky navrhovane;j
zmluvy. To by mohlo zahfiat’ sériu stretnuti, vymenu diplomatickych posolstiev a pripadne aj
ucast’ sprostredkovatel'ov alebo mediatorov na ul'ah¢enie diskusii. Pocas rokovani by kazda strana
zvazovala podmienky navrhované druhou stranou a mohla by predkladat’ protinavrhy alebo ziadat’
upravy urcitych podmienok. Tento proces by mohol zahinat’ starostlivé zvazovanie, porady s
poradcami a posudzovanie moznych vyhod a nevyhod navrhovanej zmluvy.

Ak obe strany dospeli k dohode o podmienkach zmluvy, vyhotovila by sa formalna dokumentécia,
v ktorej by boli uvedené podmienky a ustanovenia odsthlasené oboma stranami. Zmluva by potom
musela byt ratifikovana prislusnymi autoritami kazdého néaroda. V pripade Rima by to mohlo
zahnat’ schvalenie Senatom alebo inymi vladnucimi organmi. Podobne by si zmluva v Judsku
pravdepodobne vyzadovala schvalenie jeho vedenim alebo vladnou radou. Po ratifikacii by sa
zmluva uviedla do platnosti a od oboch stran by sa ocakavalo, ze budu dodrziavat’ jej ustanovenia.
To by mohlo zahtiat’ rozlicné formy spoluprace, dohody o vzajomnej obrane, obchodné vzt'ahy
alebo iné formy diplomatickych stykov stanovené v zmluve.

V druhom storoc¢i pred Kristom by cesta z Judey (nachadzajucej sa vo vychodnej oblasti
Stredomoria) do Rima (nachadzajuceho sa v strednom Taliansku) bola ndro€nym a ¢asovo
zdlhavym podnikom, najmi vzhl'adom na obmedzenia starovekych dopravnych prostriedkov.
Vzdialenost’ medzi Judeou a Rimom je priblizne 1 500 az 2 000 kilometrov (930 az 1 240 mil’) v



zavislosti od konkrétnej zvolenej trasy. Namorna plavba bola v staroveku €asto rychlejsSia a
ucinnejsia nez cestovanie po susi, avsak podliehala prevladajucim vetrom. Cesta lod’ou z pristavu v
Judei do pristavu v Taliansku (napriklad do Ostie, rimskeho pristavu) mohla trvat’ niekol'ko
tyzdnov v zavislosti od takych faktorov, ako boli poveternostné podmienky, morské prady a typ
pouzitého plavidla.

Cestovanie po susi z Judey do Rima by bolo pomalsie a namahavejsie. Cestujuci by sa museli
predierat’ rozli¢énym terénom vratane hor, udoli a riek a zarovei Celit’ prekazkam, ako boli zbojnici
a nepriatel'ské izemia. Odhaduje sa, ze cesta peso alebo v koc¢i tahanom kofimi mohla trvat
niekol’ko mesiacov. Cas cestovania by bol ovplyvneny aj takymi faktormi, ako bol stav ciest,
dostupnost’ ubytovania a zastavok na odpo¢inok, ako aj potreba pocas cesty odpocivat a dopinat’
zasoby.

Ked sa makabejski Zidia usilovali uzavriet zmluvu s Rimom, museli by do Rima vyslat’
vyslancov. Ked’ boli tito vyslanci prijati rimskymi tiradmi, nasledovalo by obdobie rokovani.
Podra historickej teorie, ked’ze nie je k dispozicii nijaky presny zdznam, po formalnom uzavreti
zmluvy by ju bolo potrebné priniest’ spat’ do Judey na potvrdenie a potom by ju pravdepodobne
bolo potrebné znovu odoslat’ do Rima, aby sa potvrdilo prijatie zo strany Zidov. Je takmer
nemozné uverit’, Ze proces vytvorenia spojenectva v tom ¢asovom obdobi by sa bol uskuto¢nil v
priebehu jedného roka, takze chapanie, ze ,,zmluva“ predstavuje proces od roku 161 pred Kr. do
roku 158 pred Kr., je v sulade s inymi liniami proroctva, ktoré uréujui dejiny veduce k nedel'nému
zakonu vo versi Sestnast’.

,»Zvazok*, o ktorom sa vSetci historici zhoduju, Ze ho iniciovali makabejski Zidia, vznikol v Judei
roku 161 pred Kr. Jeho u¢elom bolo, Ze Zidia chceli podporu proti Syréanom, s ktorymi zapasili od
zaciatku svojho povstania v roku 167 pred Kr. Povstanie podnietilo tsilie Matatiasa, Zidovského
knaza, a jeho piatich synov, najmi Jadu Makabejského, postavit’ sa na odpor proti helenizacnej
politike, ktort presadzoval seleukovsky panovnik Antiochos IV. Epifanés. Tato politika zahfnala
pokusy potlacit’ zidovské ndbozenské praktiky a prinutit’ ich prijat’ grécke zvyklosti a vieru.

Podnetom k povstaniu bol incident v dedine Modein, kde Matatia$ odmietol vyhoviet’ nariadeniu
obetovat’ gréckemu bozstvu. ,,Modein“ je odvodené od hebrejského slova ,,modi’a“, ktoré znamena
,vyhlasit* alebo ,,protestovat™. Vo svojom proteste Matatid$ zabil zidovského odpadlika, ktory sa
chystal vykonat’ obet’, a on i jeho synovia utiekli do vrchov, ¢im zacali partizanske vojenské
tazenie proti seleukovskym silam. Makabejské povstanie trvalo niekol'ko rokov, pocas ktorych
Makabejci viedli pocetné boje proti Seleukovcom a ich spojencom. Napriek tomu, ze boli
nesmierne precisleni a ovela horSie vyzbrojeni, Makabejci dosiahli niekol’ko vyznamnych
vitazstiev.

Seleukovska risa sa usilovala nanutit’ Zidom naboZenstvo Grécka a Gréci predstavujii globalistov
poslednych dni. Ich naboZenstvo sa prejavuje v woke-izme, ktory je v siCasnosti nanucovany
Spojenym Statom a svetu globalistickymi silami bankového systému, hlavnych médii, vzdelavacich
centier a odblravanim narodnych rozdielov prostrednictvom vynutenej imigracie nelegalnych
cudzincov. Ked’ Antiochus Epifanés nanucoval Zidom grécke nabozenstvo, boli medzi Zidmi taki,



ktori s jeho usilim spolupracovali. Makabejci predstavuji jednu triedu odpadlickych Zidov, ktori
odporovali naboZenstvu Grécka, no existovala aj ina trieda odpadlickych Zidov, ktora podporovala
dielo presadzovania gréckeho nabozZenstva.

Vers Sestnast’ predstavuje ¢oskoro prichadzajuci nedel'ny zakon a trojnasobné spojenie draka,
Selmy a falosného proroka. Tymto dejindm predchddzaju versSe trindst’ az patnast’, v ktorych sa
odohravaju tri boje Styridsiateho versa: z desiateho versa (1989), z verSov jedenast’ a dvanast’
(ukrajinska vojna) a bitka pri Paniu. Bitka pri Paniu predstavuje boj, v ktorom Selma zeme s dvoma
rohmi vitazi nad nabozenskymi a politickymi filozofiami globalistov.

V tom boji sa bude musiet’ posledny prezident Spojenych statov vyrovnat’ s nasledkami Putinovho
vitazstva a nasledného kolapsu, predstavenymi v jedenastom a dvanastom versi. Vytvori
spojenectvo s NATO alebo s Organizaciou Spojenych narodov, aby vyriesil dosledky kolapsu
Ruska, a v ramci dejin tohto spojenectva zapoji Organizaciu Spojenych narodov do bitky pri Paniu.
Treti boj Styridsiateho verSa bude ako prvy boj Styridsiateho versa. Tak ako sa Sovietsky zviz
zrutil pod hospodarskou a vojenskou silou Spojenych statov, globalisti Organizacie Spojenych
narodov budu printuteni zopakovat ,,perestrojku’, kI"icovu zlozku Gorbacovovho usilia o reformu
Sovietskeho zvézu, hoci napokon prispeli k rozkladu sovietskeho systému a k napokonému zaniku
Sovietskeho zvizu.

Treti boj je znazorneny prvym bojom a prostrednictvom ekonomického a vojenského tlaku Trump,
predstaveny Reaganom, prinuti Organizaciu Spojenych narodov k ,,perestrojke®, o znamena
prestavbu alebo reformu. Tato prestavba postavi Spojené Staty na celo systému desiatich kralov,
ktorym je Organizécia Spojenych narodov. V tomto boji potom pépezstvo vstipi do dejin a bude sa
vyhlasovat’ za obrancu systému, ktory Trump vtedy dobyva.

V tej istej dejinnej linii bude Trump celit’ vnutornej obc¢ianskej vojne, ktort bude printiteny riesit,
tak ako bol printteny riesit’ ju Abraham Lincoln. Ob¢ianska vojna bude prebiehat’ medzi dvoma
protikladnymi odpadlickymi frakciami v ramci Spojenych $tatov. Jednu skupinu predstavuju ti,
ktori prijali nabozenstvo a filozofiu woke-izmu, teda progresivni globalisti oboch politickych stran.
Druha skupina (MAGA-izmus) sa vyzndva za pravych protestantov, hoci tento plast’ stratila v roku
1844.

Prezidentovu frakciu predstavuje MAGA-izmus a zaklada sa na mylnom tvrdeni, ze obhajuje pravy
protestantizmus a Ustavu. Narok woke-izmu spoé¢iva v nabozenstve Matky Zeme, hnuti New Age a
v presvedéenti, 7e Ustava sa uplatituje podla existujicich okolnosti spoloéenskych noriem, a nie
podrla archaickych idei otcov zakladatel'ov.

Matatia$ (Trump) ukon¢i pokusy globalisticko-progresivnych demokratov v rdmci Spojenych
Statov, ktoré su znazornené povstanim, ¢o sa zacalo v Modeine roku 167 pred Kr. Trump potom
zopakuje dejiny roku 164 pred Kr., ked’ Makabejci znovu zasvitili chram, ako sa to pripomina
zachovavanim Chanuky. Potom v obdobi zndzornenom rokmi 161 pred Kr. az 158 pred Kr. za¢ne
Trump zaverecny napor na vztycenie obrazu papezstva, Co je obraz oznacujici nedovoleny vzt'ah
medzi ndbozenskou mocou a politickou mocou. Roku 158 pred Kr. bude zavedena liga, ked’ bude
presadzovany coskoro prichadzajici nedel'ny zdkon zo Sestnasteho versa.



Jedenasta kapitola Daniela najprv urcuje, ako Rim politicky preberd moc, a potom Daniel opakuje
a rozsiruje tie isté dejiny radom, ktory urcuje, ako Rim v tych istych dejinach naklada s Bozim
Pudom. Od versa Sestnast’ po ver$ devétnast’ st znazornené tri prekazky, ktoré stali v ceste
pohanskému Rimu pri preberani vlady nad svetom. Vo versi Sestnast’ bola Syria dobytd pohanskym
Rimom v roku 65 pred Kr., a potom bola v roku 63 pred Kr. Pompejom dobyta Judsko. Vers
Sestnast’ urcuje Cas, ked’ mal Rim stat’ v nadhernej krajine, a tym predobrazuje nedel'ny zdkon vo
versi Styridsatjeden tej istej kapitoly.

Je dolezité poznamenat,, ze k dejinnej udalosti dobytia doslo v roku 63 pred Kr. [paralela k roku
1863], uprostred obc¢ianskej vojny prebiehajicej v Jeruzaleme. Uriah Smith uviedol: ,,Po
Pompeiovom navrate z jeho vypravy proti Mithridatovi, pontskému kralovi, dvaja uchadzaci,
Hyrkan a Aristobulos, zapasili o judska korunu.*

Mena ,,Hyrcanus* a ,,Aristobulus® su obe gréckeho pdvodu a maju historicky vyznam, najma v
kontexte zidovskych dejin pocas helenistického obdobia a hasmoneovskej dynastie. ,,Hyrcanus® je
odvodené od gréckeho slova ,,Hurkanos®, ktoré pravdepodobne vzniklo zo slova ,,hurkan®,
znamenajuceho v perzskom jazyku ,,vlk*. Hyrcanus bolo meno, ktoré nieslo viacero
hasmoneovskych vladcov. ,,Aristobulus® znamena ,,najlepsi radca“ alebo ,,najlepsi poradca®.
Aristobulus bolo d’alSie meno, ktoré nieslo viacero hasmoneovskych vladcov. Obe mena,
,Hyrcanus® aj ,,Aristobulus®, s spojené s vyznamnymi postavami zidovskych dejin v obdobi
Hasmoneovcov. Boli to vladcovia, ktori zohrali délezitu ulohu v sprave a rozsirovani
Hasmoneovského kralovstva v Judsku. Prorockymi potomkami a predstavitel'mi hasmoneovského
kralovstva v ¢ase Krista boli farizeji.

Ked Pompeius dobyl Jeruzalem, obe politické strany odvodzovali svoj pdvod od €ias povstania,
ktoré predstavuje Modiin v roku 167 pred Kr. Ked’ bol Pompeius vtiahnuty do vzbury, rozhodol sa
zmocnit’ Jeruzalema, a politicka strana Aristobula sa rozhodla klast’ mu odpor, no strana Hyrkana
sa rozhodla otvorit’ Pompeiovi brany. Pompeius potom podnikol Gtok na Jeruzalem a o tri mesiace
neskor bol Jeruzalem navzdy pod jurisdikciou Rima.

V devitnastom versi bol Egypt, tretia a posledna prekazka, dobyty Rimom. Potom je v dvadsiatom
versi oznaCené narodenie Krista, ked’ Daniel za¢ina vykladat’, ako bude Rim v tychto dejinach
zaobchadzat’ s Bozim 'udom. V dvadsiatom prvom a dvadsiatom druhom versi je Kristus
ukrizovany. V dvadsiatom tretom versi je bezprostredne po verSoch, ktoré opisuju kriz, oznacena
zmluva, ktora sa zaGala v roku 161 pred Kr. az 158 pred Kr., kde odpadli Zidia vyhlasili, ze
,nemame kral’a, iba cisara“. Linia odpadlych Zidov, predstavovana Machabejcami, ktori odolavali
prenikaniu gréckej nabozenskej filozofie a pritom vytvorili s Rimom nesvéty vztah, nasleduje po
versi oznaCujucom dejiny kriza, kde sa ovocie ich nesvétého vzt'ahu plne prejavilo.

Sekina sa nikdy nevratila do chramu, ktory bol postaveny po sedemdesiatich rokoch zajatia.
Posledné prorocké svedectvo, ohlasené MalachiaSom, bolo dané priblizne v polovici piateho
storocia pred Kr. Po stovky rokov predtym, ako sa Makabejci postavili proti globalistickému
gréckemu vplyvu, nebola nijaka viditeI'na Bozia pritomnost’ ani nijaké prorocké svedectvo. Na
zacCiatku svojho povstania vykonali prave ti vzburu, o ktora sa pokusili tak Ptolemaios, ako aj kral



Uzids, ked’ sa obaja krali usilovali naplnit’ tlohu knaza a priniest’ obet’ v chrame.

Jonatan Apphus (zndmy aj ako Jonatan Makabejsky) bol jednym zo synov Matatiasa, ktory
podnietil makabejské povstanie, a zohral vyznamnt ulohu vo vedeni zidovskej vzbury proti
Seleukovskej risi. Po smrti svojho brata Jadu Makabejského v boji prevzal Jonatan vedenie
makabejskych vojsk. Okrem svojho vojenského a politického vodcovstva prijal Jonatan aj ulohu
velknaza, ¢im sluzil ako duchovny vodca zidovského I'udu. Jonatdnova dvojitd tloha vodcu a
vel'knaza predstavovala vyznamny vyvoj v zidovskych dejinach, pretoze ststredila politicku aj
nabozensku autoritu v rdmci hasmonejskej dynastie. Jeho vedenie pomohlo upevnit’ zidovsku
autondmiu a nastolit’ hasmonejskt vladu v Judei.

Prave ten hriech, o ktory sa Ptolemaios pokusil po vitazstve pri Rafii, bol uskutocneny hned’ na
samom zaciatku povstania Makabejcov. Bol to ten isty hriech, proti ktorému sa knazi postavili v
casoch kral'a UziadSa, no vyznavana obrana chramovych sluzieb Bozich zo strany Makabejcov bola
pomylenym a vzburnym prejavom spojenia cirkvi a Statu, a ako taka je predobrazom vzbury
odpadlickeho protestantizmu, ktory sa teraz zoskupuje na podporu Trumpa proti prenikaniu
Bidenovho globalistického woke-izmu.

Biblia uci, Ze ich poznate po ich ovoci, a farizeji v Kristovom ¢ase boli poslednymi pozostatkami
hasmoneovskej dynastie, ktora sa zacala MatatiaSom. Matatias a vzbura, ktort zacal, priniesli
ovocie farizeizmu, tak ako ho prinasaju aj odpadli protestanti, ktori podporuju koncept ,,Make
America Great Again“. Amerika bola vel’ka vtedy, ked sa Ustava chapala tak, ze ma udrziavat
cirkev a $tat navzajom oddelené, avSak pri faloSnom zazraku predstavovanom vit'azstvom, ktoré sa
pripomina sviatkom Chanuka, hnutie za nedeI'né zakonodarstvo vyjde otvorene najavo.

V nasledujiicom ¢lanku budeme pokrac¢ovat’ v tomto studiu.

,Doteraz boli ti, ktori predkladali pravdy posolstva treticho anjela, Casto povazovani iba za
poplasnych zvestovatel'ov. Ich predpovede, ze nabozenska neznasSanlivost’ ziska v Spojenych
Statoch prevahu, Ze cirkev a $tat sa spoja, aby prenasledovali tych, ktori zachovavaji Bozie
prikazania, boli vyhlasované za nepodlozené a absurdné. S istotou sa tvrdilo, ze tato krajina sa
nikdy nemdze stat’ nieCim inym, nez ¢im bola — obhajkynou nabozenskej slobody. No ked’ sa
otazka presadzovania zachovavania nedele stdva predmetom rozsiahlej agitacie, vidno, zZe
udalost’ tak dlho spochybiiovand a odmietana sa priblizuje, a tretie posolstvo vyvola Gc¢inok,
aky predtym nemohlo mat’.

,»V kazdom pokoleni Boh posielal svojich sluzobnikov, aby karhali hriech, tak vo svete, ako aj
v cirkvi. Cud si vSak Ziada, aby sa mu hovorili prijemné veci, a ¢ista, neprikraslena pravda nie
je prijatena. Mnohi reformatori si pri zacati svojho diela predsavzali, ze budl pri napadani
hriechov cirkvi i naroda postupovat’ s vel’kou opatrnostou. Dufali, Ze prikladom ¢istého
krest'anského Zivota privedt I'ud spét’ k u¢eniam Biblie. Ale Duch Bozi zostapil na nich tak,
ako zostupil na ElidSa a podnietil ho karhat’ hriechy bezbozného kral'a a odpadlickeho T'udu;
nemohli sa zdrzat’ kazania jasnych vyrokov Biblie — uceni, ktoré sa zdrahali predkladat’. Boli
pohnuti horlivo zvestovat’ pravdu i nebezpecenstvo, ktoré hrozilo dusiam. Slova, ktoré im Pan
dal, vyslovovali bez strachu z nasledkov a l'ud bol priniteny vypocut’ si toto varovanie.*



,» Tak bude zvestované posolstvo treticho anjela. Ked’ nastane Cas, aby bolo podané s najvacsou
mocou, Pan bude posobit’ prostrednictvom pokornych néstrojov a povedie mysle tych, ktori sa
zasvitia Jeho sluzbe. Robotnici budi uschopneni skor pomazanim Jeho Ducha nez vychovou
literarnych institicii. Muzi viery a modlitby budu niteni vyjst’ so svétou horlivost'ou a
zvestovat slova, ktoré im dava Boh. Hriechy Babylona budi odhalené. Hrozné nasledky
presadzovania cirkevnych obradov ob¢ianskou mocou, prenikanie Spiritizmu, nendpadny, no
rychly postup papezskej moci — to vSetko bude odmaskované. Tymito vaznymi vystrahami
bude l'ud podnieteny. Tisice a tisice budu poctvat’, hoci nikdy predtym nepoculi slova, ako st
tieto. S uzasom budu pocuvat svedectvo, ze Babylon je cirkev, padla pre svoje bludy a
hriechy, pre svoje odmietnutie pravdy, ktora jej bola poslana z neba. Ked’ I'ud pdjde k svojim
doteraj$im ucitel'om s naliechavou otazkou: Je to naozaj tak? sluzobnici budi predkladat’ bajky,
prorokovat’ prijemné veci, aby utisili ich obavy a umlcali prebudené svedomie. Ked’ze sa vSak
mnohi odmietnu uspokojit’ s holou autoritou 'udi a buda ziadat jasné: ,Takto hovori Pan,*
obl'ibeni sluzobnici, podobne ako kedysi farizeji, naplneni hnevom, pretoZe sa spochybiiuje
ich autorita, oznacia toto posolstvo za satanské a podnietia hriech milujuce zastupy, aby
hanobili a prenasledovali tych, ktori ho zvestuju.*

,»Ked’ sa spor rozsiruje do novych oblasti a mysle 'udi st obracané k posliapanému Boziemu
zakonu, satan sa dava do pohybu. Moc sprevadzajica toto posolstvo iba rozuri tych, ktori sa
mu protivia. Duchovenstvo vynalozi takmer nadl'udské usilie, aby zadrzalo svetlo, aby
nesvietilo na ich stada. VSetkymi prostriedkami, ktoré maju k dispozicii, sa budu usilovat’
potlacit’ diskusiu o tychto zivotne ddlezitych otazkach. Cirkev sa odvolava na silné rameno
obcianskej moci a v tomto diele sa papezenci i protestanti spajaju. Ked’ sa hnutie za
presadzovanie nedele stava smelSim a rozhodnejsim, proti zachovavatel'om prikazani bude
povolany zakon. Budu im hrozit’ pokutami a vizenim a niektorym budu pontknuté vplyvné
postavenia, ako aj iné¢ odmeny a vyhody, ako pohnttky, aby sa zriekli svojej viery. Ich
neochvejna odpoved’ vSak znie: ,Ukazte nam z Bozieho slova nasu chybu‘ — ta ista prosba,
aku za podobnych okolnosti vyslovil Luther. Ti, ktori s postaveni pred sidy, mocne obhajuji
pravdu a niektori z tych, o ich pocuju, st vedeni k tomu, aby zaujali stanovisko zachovavat’
vSetky Bozie prikdzania. Tak bude svetlo prinesené pred tisice, ktori by inak o tychto pravdach
nevedeli ni¢.“ Vel’ky spor vekov, 605, 606.



