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Habakukove dve tabule 4 z 95

Pre mna je dost’ tazké prejst’ priblizne osem stran poznamok pocas hodinovej prezentacie. A ak si
vSimnete, mame 20 strdn; preto vam len oznamujem, ze nemam v umysle tieto poznamky citat’.
Mam v umysle precitat’ odtial'to niektoré z tychto pasazi pre tych, ktori sleduju prenos cez
LiveStream a mdzu si tieto poznamky stiahnut’; a aby ti, ktori si to napokon pozrii na DVD, to mali
sami zaznamenané, ak uz tieto ¢lanky nemaju k dispozicii. To, ¢im sa zaoberame, st dve tabul’e
Abakuka, a v tejto chvili sa usilujeme len preukdzat’, ze Ellen White bola v stilade s pravdami
znazornenymi na tomto grafe z roku 1843.

Prvé tri prednasky, ktoré sme véera ukoncili, ukazovali, ze Ellen Whiteova jasne a konkrétne
potvrdzuje proroctvo o ¢asovom obdobi 2520 ako platné v Early Writings, strana 236.

Ked hovori o prvom sklamani v marci 1844, uvadza, Ze po tomto sklamani milleriti pokracovali v
studiu Biblie a zistili, ze tie isté dokazy, ktoré ich viedli k tomu, aby pre obdobia 2520, 2300 a
1335 predpovedali rok 1843, boli potom rozpoznané aj v roku 1844 ako dokaz, Ze tieto prorocké
obdobia sa skoncili v roku 1844. A rozoberali sme, ze jedinymi prorockymi obdobiami, o ktorych
mohla hovorit, su tieto dve [s odkazom na 2520 a 2300 na grafe z roku 1843], nie 1335. Obdobie
1335 sa zacalo v obdobi po Kr.; skon¢ilo sa v roku 1843. Preto tymto vyjadruje svoj suhlas s
chéapanim proroctva o 2520 a 2300 rokoch.

A potom d’alej povedala, ze pocas toho ¢asového obdobia, ked zacali dokazovat’, Ze tri Casové
proroctva sa skoncili v roku 1844, prave to spdsobilo prenasledovanie, ktoré vyhnalo mileritov z
cirkvi. Preto nie je nahoda, Ze tu na konci sveta s muzi a Zeny prenasledovani v Adventistickej
cirkvi za to, ze predkladaju informacie, preco sa 2520 skoncilo v roku 1844.

Vedené rukou Panovou

Takze teraz prechddzame k inému predmetu, k tomuto prave tu [s odkazom na AD508 na mape z
roku 1843]. Ak ste sa na tieto mapy nepozerali, zistite, Ze sestra Whiteova o tejto mape z roku 1843
hovori: ,,Videla som, ze Pan viedol pri tejto mape, a o tejto mape z roku 1850 hovori, ze Boh bol
pri vydani tejto mapy. Teda ndm povedala, Ze Boh bol zapojeny do vytvorenia oboch tychto map a
ze spdsob, akym st usporiadané, bol z 'udského hl'adiska zamerny. Milleriti to urobili zdmerne, no
bolo to podl'a Bozieho zameru.

Tu hore, od roku 677 pred Kr. aZ po to, ¢o pokladali za rok 1843 po Kr., je tento stipec [odkazujuc
na druhy stipec sprava na grafe z roku 1843], ktory vymedzuje 2520; ten sa zaéina v roku 677 pred
Kr. a oni sa domnievali, ze sa kon¢i v roku 1843 po Kr.



A tlto ndzornu ilustraciu ponechali aj na grafe z roku 1850, odtial'to [odkazujtc na treti stipec
zlava], od roku 677 pred Kr. aZ potial'to, do roku 1844 po Kr. Toto je stipec 2520, ktory sa
nachadza na oboch grafoch.

A priamo uprostred tychto stipcov je v oboch pripadoch kriz.

A priamo pod krizom sa nachadza odkaz na Denni. A symbolom Dennej, pohanstva, korena
pohanského nabozenstva, je sebapovySovanie; a prave tu mozete vidiet' Panovu ruku v tom, nie
nevyhnutne 'udsku ruku na oboch tychto tabul’kach.

Aby nam, mne i tebe, alebo komukol'vek, bolo odnaté nase sebavyvySovanie, musime prist’ k
upétiu kriza, ako je to znazornené na oboch tychto tabul’kach. Této lekcia je znazornena.

A, samozrejme, ked’ hovorime o stipcoch 2520 s krizom uprostred, vieme, Ze pri naplneni Daniela
9, ked’ Kristus prisiel potvrdit’ zmluvu s mnohymi na jeden tyzden, tento jeden tyzdeii sa rovna
2520 ditom, a uprostred toho tyzdiia bol ukrizovany. Teda uprostred tychto stipcov na kazdej z
tychto map vidime kriz, a tie poukazuju na 2520 dni, pocas ktorych Kristus potvrdzoval zmluvu s
mnohymi.

Teda sa teraz budeme zaoberat’ ,,Daily* a jej potvrdenim zo strany Ellen Whiteove;j.

,»23. septembra mi Pan ukazal, Ze po druhy raz vystrel svoju ruku, aby ziskal spit’ ostatok
svojho l'udu, a Ze v tomto ¢ase zhromazd'ovania treba usilie zdvojnésobit’. V Case rozptylenia
bol Izrael zbity a roztrhany, ale teraz, v ¢ase zhromazd’ovania, Boh uzdravi a obviaze svoj ['ud.
V Case rozptylenia malo Usilie vynakladané na Sirenie pravdy len maly uc¢inok, vykonalo len
malo alebo nic; ale v ¢ase zhromazd’ovania, ked’ Boh prilozil svoju ruku k zhromazdeniu
svojho l'udu, usilie Sirit’ pravdu bude mat’ zamyslany ucinok. VSetci maju byt v diele jednotni
a horlivi. Videla som, Ze bolo nespravne, aby sa ktokolI'vek odvoldval na ¢as rozptylenia ako na
priklady, ktoré by nds mali teraz, v case zhromazd'ovania, viest’; lebo keby Boh pre nas teraz
neurobil viac, nez urobil vtedy, Izrael by nikdy nebol zhromazdeny. Videla som, Ze tabula z
roku 1843 bola vedena rukou Panovou a Ze sa nema menit’; Ze ¢isla boli také, aké ich On chcel;
ze Jeho ruka spocivala nad jednou chybou v niektorych ¢islach a zakryvala ju, takze ju nikto
nemohol vidiet, kym Jeho ruka nebola odnata.*

Potom som v stvislosti s ,,ustavicnou* (Daniel 8,12) videla, Ze slovo ,,obet* bolo doplnené
Pudskou midrost’ou a do textu nepatri, a ze Pan dal spravny pohlad na fiu tym, ktori hléasali
posolstvo o hodine sudu. Ked’ panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci boli zajedno
v spravnom chépani ,,ustavi¢nej; no v zmédtku od roku 1844 boli prijaté aj iné nazory a
nasledovali temnota a zmitok. Cas nebol skuskou od roku 1844 a uZ nikdy viac nebude
skuskou.

Pan mi ukazal, Ze posolstvo treticho anjela musi ist’ a byt’ zvestované rozptylenym Panovym
det'om, ale nesmie byt zavesené na ¢ase. Videla som, Ze niektorych zachvacovalo falosné
vzru$enie, vznikajlice z kazania o Case; ale posolstvo treticho anjela je silnejsie, nez aby ho
mohol niest’ ¢as. Videla som, Ze toto posolstvo mdze stat’ na svojom vlastnom zaklade a
nepotrebuje ¢as, aby ho posilnil; a ze p6jde v mocnej sile, vykona svoje dielo a bude skratené v
spravodlivosti.



,Potom mi bola obratena pozornost’ na niektorych, ktori sa nachadzaju vo vel’kom blude, ked’
veria, Ze je ich povinnostou ist’ do Starého Jeruzalema, a domnievaju sa, ze tam maju vykonat’
dielo predtym, nez pride Pan. Takyto nazor je spdsobily odvadzat’ mysel’ i zaujem od
terajSicho diela Panovho pod posolstvom tretieho anjela; lebo ti, ktori sa domnievaju, Ze este
maju ist’ do Jeruzalema, budi tam mat’ svoju mysel’ a svoje prostriedky budu zadrziavat’ od
diela pritomnej pravdy, aby sa tam dostali oni sami i ini. Videla som, Ze takéto poslanie by
neprinieslo nijaké skutoc¢né dobro, ze by trvalo vel'mi dlho, kym by sa podarilo priviest’ ¢o i len
niekol’kych Zidov k viere dokonca v prvy Kristov prichod, a tym skér k viere v Jeho druhy
prichod. Videla som, ze satan v tejto veci niektorych vel'mi oklamal a Ze dusiam vSade okolo
nich v tejto krajine by mohli pomdct’ a viest’ ich k zachovavaniu Bozich prikazani, no oni ich
nechavaju zahynut'. Videla som tiez, ze Stary Jeruzalem uz nikdy nebude znovu vybudovany; a
ze satan robi vsetko, ¢o je v jeho moci, aby teraz, v Case zhromazd'ovania, obracal mysle
Panovych deti k tymto veciam, aby ich zdrzal od toho, aby vlozili cely svoj zaujem do
terajSicho diela Panovho, a aby sposobil, Ze zanedbajii nevyhnutnt pripravu na deii Panov.*
Early Writings, 74-76.

Niekol’ko veci, ktoré sa chystame ukazat’, je toto: mame tu pasaz z Early Writings, strana 74.
Zaoberali sme sa tym uz predtym. Mnohymi z tychto veci, ktorymi sa budeme zaoberat’ v tejto
prezentacii, sme sa uz zaoberali; vac¢Sina z nds si v§ak neuvedomuje, ze tato pasaz v Early Writings
presla vyvojom. V podobe, v akej sa nachadza v knihe Early Writings, budu l'udia pouzivat’ to, ¢o
je v Early Writings, na skresl'ovanie pravdy. Ale ak sa vratite k pdvodnym pramennym
dokumentom, logika, na zaklade ktorej skresl'uji pravdu, sa odstrani.

Teda, o tomto mozno povedat’ mnoho. Ja uvediem iba niekol’ko bodov, pretoze tu sa zaoberame
ustavi¢nou obet'ou. No v tomto uryvku zo Spisov ranych by som chcel, aby ste si v§imli hned’ prvé
dve myslienky, 23. septembra.

Dobre. Ak vam to nie je zndme, mdzete tam uviest' 23. september 1850; 23. september 1850. Toto
ma vplyv na spravne pochopenie kazdodennej sluzby.

Zaver prvého odseku je vyrok, ktorym sme sa tu uz zaoberali po¢as uplynulych niekol’kych dni:

,» Videla som, ze mapa z roku 1843 bola vedena rukou Panovou a ze sa nema menit’; ze Cisla boli
také, aké ich On chcel mat’; Ze Jeho ruka bola nad nimi a skryla chybu v niektorych Cislach, takze
ju nik nemohol vidiet, kym Jeho ruka nebola odnatd.*

Druhy odsek hovori: ,,Potom som videl v stuvislosti s —dennou obetou® (Daniel 8,12) . .. .“ Teraz
chcem, aby ste si to jednoducho ulozili do paméiti — nepochybne sa tomu budeme venovat’ neskor,
ak Pan d4 — ked’ je Denna obeta znazornena na grafe z roku 1843, prave tu, stoji tam: ,,odnatie
dennej obety*; uvadza sa tam: ,,Daniel 12,11 a 12.“ Na grafe z roku 1850, ked’ sa pojednava o
Dennej obete, stoji tam: ,,pohanska nadvlada alebo ked’ bola denna obeta odnata, Daniel 11,31.%
Teda na tychto dvoch grafoch je doraz, ktory stotoziiuju s Danielom 11,31 a Danielom 12,11, na
odnatie Dennej obety. Dobre?

k(13

A v Danielovi 11:31 a Danielovi 12:11 je hebrejské slovo, ktoré sa preklada ako ,,odnat™, sur,
a znamena ,,odnat™‘; znamena ,,odstranit™.



No v Danielovi 8, vo versi 11, kde sa hovori, Ze ,,kazdodenna* je odnata, ide o iné hebrejské slovo.
Je to rum a znamena ,,pozdvihnut’ a vyvysit™.

William Miller teda pouzival Crudenovu konkordanciu a Crudenova konkordancia neposkytuje
nijaky vhl'ad do hebrejciny ani gréctiny. Pan teda viedol milleritov; pretoze z troch miest, kde sa v
knihe Daniel spomina ,,kazdodenna obet* — Daniel 8, Daniel 11 a Daniel 12 — v kapitolach 11 a
12 hebrejské slovo, ktoré je prelozené ako ,,odnat*, znamena ,,odnat™. A prave to na tychto
mapach zdoraziuji: ze ked’ bolo pohanstvo odnaté, zacali by sa proroctva o 1290 a 1335.

No v Danielovi 8, ked’ je odnata ustavi¢na obet’, nehovori sa tam o odstraneni; hovori sa tam o tom,
7e nabozenstvo pohanstva je pozdvihnuté a vyvysené. Milleriti teda mali pravdu. Odkazovali na
dve kapitoly v Danielovi, ktoré hovoria o odnati ustavicnej obete.

Ale tu v Rannych spisoch, a ked’ sa vraciame spit’ k povodnym pramenovym dokumentom, uvidite
v tejto kapitole, ze povodne sa tento odkaz na Daniel 8:12 nenachadza. Neviem, ¢i im Ellen
Whiteova povedala, aby to tam zahrnuli v roku 1882, ked’ tla¢ili Ranné spisy, alebo ¢i to tam vlozil
niektory z redaktorov. Nepovazujem to za hrozbu, pretoze sa tu nehovori o odiati.

V druhom odseku sa hovori: ,,Potom som v suvislosti s —ustavi¢nou’ (Daniel 8,12) videla, ze
slovo —obet” bolo doplnené I'udskou mudrost’ou a nepatri do textu, a ze Pan dal spravne
pochopenie toho tym, ktori hlasali posolstvo o hodine stdu.*

Pred niekol’kymi rokmi sme mali v Nemecku stretnutie s niektorymi poprednymi pastormi a s
niektorymi ucitel'mi z nemeckych seminarov, kde som prednasal a oni hadzali svoje kamene na
toto posolstvo.

A bol tam jeden pastor z Talianska a predniesol jeden z nerozumnych argumentov o tomto versi. A
to, ¢o povedal, bolo — a o ,,dennej* existuje niekol’ko nerozumnych argumentov, takze sa s tymto
nerozumnym argumentom casto stretavate, a my ho tu zaznamendme. Hovori sa tam: ,,Potom som
videla vo vztahu k —dennej (Daniel 8,12), ze slovo —obet’* bolo doplnené 'udskou mudrostou a
nepatri do textu, a Ze Pan dal spravny pohl'ad na to tym, ktori hlasali posolstvo o hodine sudu.* Tu
je ten nerozumny argument: Hovoria, ze Ellen White tu nepotvrdzuje ,,dennti; potvrdzuje
priekopnicke chépanie, Ze slovo obet’ bolo pridané 'udskou mudrostou a nepatri do textu. Dobre?
Takze tento taliansky pastor uvadza tento argument.

A povedal som: ,,Nuz, vysvetlite mi nasledujicu vetu, pastor.*

Nasledujuca veta hovori: ,,Ked vladla jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci boli zjednoteni v
spravnom chapani — ,,kazdodennej*; . . . .“ Nehovori sa tu o spravnom nazore, podl’a ktorého bolo
slovo obet’ pridané 'udskou mudrost'ou. Ellen Whiteova tu hovori — a toto je t'azka vec, toto je
tazka vec pre tychto I'udi, ktori dnes v adventizme odmietaji pocut’ a odmietaju vidiet’. Tento
odsek — pravdepodobne viac teologov stratilo svoje spasenie pre tento odsek nez pre ktorykol'vek
iny odsek v Duchu proroctva. Neprehanam; myslim si, Ze je to pravdepodobne presné.

V rannej Casti 20. storocia, ked’ sa do adventizmu zavadzal falo$ny nazor na ,,Kazdodennu®, vsetci,
ktori o tom bojovali na oboch stranach sporu, vedeli, Ze bojuju o tento odsek. Ked” Stephen Haskell



vystupil na obranu nazoru priekopnikov, ze ,,Kazdodenna“ predstavuje pohanstvo, o urobil?
Znovu vytlacil tato tabul'u z roku 1843 a tento odsek umiestnil naspodok. Takze tento odsek je
ohniskom sporu a prave tu mnohi, mnohi muZi padli na svoje mec€e a zomreli.

Teda, prinajmensom na tej Grovni, ktor tu chcem, aby ste videli, pretoze mate muzov, ako je
napriklad v poslednom case Steve Wohlberg z White Horse Ministries, ktory sa stavia proti tomuto
posolstvu. A jeden z jeho argumentov je: ,,Nuz, Ellen Whiteova nikdy nezaujala stanovisko k
dennému, takze ani ja nemusim mat’ nijaké,* ¢o bolo jednoducho uplne nerozumné stanovisko. Ale
aj keby sme mu pripustili moznost’, ze Ellen Whiteova k tomu skuto¢ne nemala stanovisko, o
hovori v tomto citate? Hovori, ze priekopnici mali na to spravny nazor. Aj keby nevedela, ¢o to
bolo, predsa tu hovori, Ze existuje spravny nazor, ¢o znamena, ze existuje aj nespravny nazor,
mozno niekol'’ko nespravnych ndzorov.

Mate l'udi, ako je Vance Ferrell. Vance Ferrell; I'udia doveruju prorockym vykladom Vancea
Ferrella, a ja neviem preco. Vance Ferrell nie je jediny, ale je jednym z tych muzov, ktori hovoria,
ze ,,Denna obet™ predstavuje pohanstvo aj Kristovu sluzbu vo svityni. Dobre? Hovori teda, ze
tento symbol predstavuje Satana aj Krista.

Aky druh rozliSovania sa uplatiuje pri takomto uvazovani?

Dobre, sestra Whiteova, nech uz tu ,,Dennd* predstavuje ¢okol'vek, hovori, Ze existuje spravny
vyklad. Takze s tymto vychodiskom tu mdézeme prinajmensom suhlasit’, vsak?

»Potom som vo vztahu k —ustavicnej* (Daniel 8,12) videla, ze slovo —obet™* bolo doplnené
Pudskou mudrostou a nepatri do textu, a ze Pan dal spravne pochopenie toho tym, ktori hldsali
zvest’ o hodine sudu. Ked panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vSetci boli zajedno v
spravnom chapani —ustavicnej‘; ale v zmétku od roku 1844 boli prijaté iné ndzory,*

Toto som povedal talianskemu pastorovi. Povedal som: ,,Dobre. MoZete mi uviest’ nejaké
historické odkazy, podl'a ktorych po roku 1844 boli prijaté aj iné ndzory na slovo obet'?*

A v tomto bode sa od toho akoby stiahol.
Od roku 1844 boli prijaté aj iné nazory na ,,ustavicnu obet™, a ¢o priniesli? Tmu a zmétok.

Podciarknite ,,temnotu a zmétok*, pretoZze ked’ sestra Whiteova d’alej hovori o Kazdodenne;,
hovori o temnote a zmétku, a my vam dnes rano niektoré z nich ukazeme.

Prijatie nespravneho nazoru na Ustavi€énu sluzbu vedie k temnote a
zmatku.

,,Cas nebol skuskou od roku 1844 a uz nikdy viac nebude sktiskou.*

Teda teda v stvislosti s Ustavicnou, ktoru tu vidite, je tento argument. Toto je argument dneska;
toto je argument, ktory uviedol syn Ellen Whiteovej. Uviedli ho aj ini, ale on je tym, kto ho uviedol

do historického zaznamu adventizmu. Ide o to, Ze ked’ ¢itate tento Uryvok, musite rozumiet’
kontextu ur¢ovania Casu.



—,boli prijaté iné nazory,“—vo veci Ustaviénej sluzby—,,a nasledovali temnota a zmétok. Cas
nebol skuskou od roku 1844 a uz nikdy viac nebude skuskou.

Péan mi ukdazal, ze posolstvo treticho anjela musi ist’ d’alej a musi byt’ zvestované rozptylenym
detom Panovym, ale nesmie byt’ viazané na cas.

Vidite, pre¢o Willy White hovori, Ze musime vnimat’ kontext urCovania ¢asu?

Hovori sa tam o zmétku, ktory sposobili nespravne nazory na Kazdodennu; ¢as nebol skuskou; a
potom je tam odsek o ur€ovani Casu.

Dobre, toto musite pochopit: Tento odsek o ur¢ovani ¢asu nebol v povodnom zdrojovom
dokumente; a vyrok o tom, ze €as nebol skuskou, ta veta bola pozmenena. Skresl'uje povodnu
myslienku Ellen Whiteovej. Ni¢, ¢o sa tyka urCovania ¢asu, nespajala s kazdodennou obetou. Na
to sa chceme pozriet’ dnes rano.

Takze, ako som povedal, nebudeme ¢itat’ vSetky tieto strany. Len sa postaram o to, aby ste ich mali
k dispozicii, aby ste mohli preverit’, co hovorim; pretoze ako I'udska bytost mam moznost, ze vas
uvadzam do omylu.

Arthur White — , Kontext urCovania ¢asu*

Zastancovia starého nazoru tvrdili, ze znenie tohto vyroku [Early Writings, 74—75.] kladlo nebeské
schvalenie na ndzor o ,.,kazdodennej* zastdvany Millerom a neskor opakovany UriaSom Smithom.

Arthur White, syn Willyho Whitea, vo svojom Sestzvizkovom diele o dejinach Ellen Whiteovej,
hovoriac o stanovisku svojho otca, ktory odmietal spravny pohl'ad na ,,Dennt*, uvadza v EGW,
zvazok 6, na strane 252,

»Zastancovia staré¢ho nazoru™ — ze ustavicna obet’ predstavovala pohanstvo — ,.tvrdili, Ze znenie
tohto vyroku [Early Writings, 74—75.] poskytlo nebeské schvalenie nazoru o ustavi¢nej obeti, ktory
zastaval Miller a ktory neskor zopakoval Uriah Smith.*

Keby Arthur White mal byt skuto¢nym, presnym historikom, viete, co by tam bol povedal? Bol by
tam jednoducho vlozil jedno slovo; ale Arthur White sa tu minul ciel'a. Bol by povedal:
,Zastancovia starého nazoru spravne tvrdili, ze znenie tohto vyroku — tvrdili, Ze znenie tohto
vyroku [Early Writings, 74-75.] — polozilo nebeské schvalenie na nazor o kazdodennej sluzbe,
ktory zastaval Miller a ktory neskor zopakoval Uriah Smith.*

On to tam neuvadza spravne. Len hovori, ¢o zastavali, akoby tu bola moznost’, ze zastavali
nespravne stanovisko. No nebolo to tak; zastavali spravne stanovisko.

—,,Zastancovia nového pohl'adu® — jeho otec, Willy, A. G. Daniells, W. W. Prescott, a teraz sa
tam nebudem pustat’ — ,,zastancovia nového pohladu zastavali nazor, ze toto vyhlasenie sa musi
chépat’ v jeho kontexte — v kontexte ur€ovania ¢asu.*

Prave sme vam uviedli ich argument v spisoch Early Writings, strana 74.



—,,Zastancovia nového nazoru zastavali presvedcenie, Ze toto vyjadrenie treba chapat’ v jeho
kontexte — v kontexte urCovania ¢asu. Opakované vyroky Ellen Whiteovej: ,K tomuto bodu
nemam svetlo‘ (Letter 226, 1908) a ,Nedokazem jasne vymedzit’ body, ktoré su spochybiiované®
(Letter 250, 1908), ako aj jej neschopnost’ urobit’ jednoznacné vyhlasenie, ked’ na fiu bola tato
otazka naliehavo kladena, sa zdali podporovat’ ich zaver. Boli tieZ presvedceni, Ze posolstva dané
prostrednictvom Ellen Whiteovej nebudu v rozpore s jasne ustalenymi udalostami dejin.* Arthur
White, EGW, zvizok 6, 252.

Po6vodna verzia — Review and Herald, 1. novembra 1850

A Skoré¢ spisy, strana 74 — kedy boli vytlacené? V roku 1882; kniha Skor¢ spisy bola vytlacena v
roku 1882.

No povodné miesto, kde sa nachddza uryvok z Early Writings, ktory prave zvaZujeme, je v Review
and Herald z 1. novembra 1850, a to mate vo svojich poznamkach. A pozostava z niekol’kych
odsekov a, ako som povedal, nebudeme ich citat’ vSetky.

Na 2. strane vidime Styri odseky, potom $tyri odseky na 3. strane:

Drahi bratia a sestry, chcem vam podat’ kratky nacrt toho, o mi Pan nedavno ukézal vo videni.
Bola mi uk4dzana povabnost’ JeziSa a laska, ktortt maju anjeli jeden k druhému. Anjel povedal:
Ci nevidite ich lisku? — nasledujte ju. Prave tak sa musi aj Bozi 'ud navzajom milovat’.
RadSej nech vina padne na teba nez na brata. Videla som, Ze posolstvo —predajte, ¢o mate, a
déavajte almuznu' nebolo niektorymi podané v jeho jasnom svetle; Ze pravy ciel’ slov naSho
Spasitel’a nebol jasne predstaveny. Videla som, Ze cielom predavania nebolo davat’ tym, ktori
st schopni pracovat’ a sami sa uzivit,, ale §irit’ pravdu. Je hriech podporovat’ a vydrziavat’ v
zahalke tych, ktori st schopni pracovat’. Niektori horlivo navstevovali vSetky zhromazdenia;
nie preto, aby oslavovali Boha, ale pre —chleby a ryby.' Takym by bolo omnoho lepsie zostat’
doma a pracovat’ vlastnymi rukami, —na tom, ¢o je dobré,' aby zaopatrili potreby svojich rodin
a mali ¢o dat’ na podporu vzacnej veci pritomnej pravdy.

Videla som, Ze niektori sa mylili, ked’ sa modlili za uzdravenie chorych pred neveriacimi. Ak
je niekto medzi nami chory a zavola starSich zboru, aby sa nad nim modlili podl'a Jakuba
5,14.15, mali by sme nasledovat’ priklad Jezisa. On vykazal neveriacich z miestnosti a potom
uzdravil chorého; tak by sme sa aj my mali usilovat’ oddelit’ sa od nevery tych, ktori nemaju
vieru, ked’ sa modlime za chorych medzi nami.

,,Potom bola moja pozornost’ obratena spét k ¢asu, ked’ Jezis§ vzal svojich ucenikov osamote do
hornej miestnosti a najprv im umyl nohy, a potom im dal jest’ z lamaného chleba, aby
predstavoval jeho zlomené telo, a Stavu z vinica, aby predstavovala jeho vyliatu krv. Videla
som, ze vSetci by mali v tychto veciach konat’ s porozumenim a nasledovat priklad Jezisa, a
ked’ sa zGcastnuju tychto obradov, mali by byt podl'a moznosti ¢o najviac oddeleni od
neveriacich.*

Potom mi bolo ukazané, ze sedem poslednych ran bude vyliatych po tom, ¢o Jezi§ opusti
Svitynu. Anjel povedal: ,,Je to hnev Boha a Baranka, ktory sposobuje skazu alebo smrt’
bezboznych. Pri BoZzom hlase budu svéti mocni a hrozni ako vojsko s praporcami; vtedy vSak



eSte nevykonaju napisany sud. Vykonanie sidu nastane na konci tisic rokov.*

,Ked’ su sviti premeneni na nesmrtel'nost’, st spolu vychvateni, prijmu svoje harfy, koruny
atd’. a vstapia do Svitého mesta, Jezi$ a sviti zasadnu na stid. Otvoria sa knihy, kniha zivota a
kniha smrti; kniha Zivota obsahuje dobré skutky svétych a kniha smrti obsahuje z1¢ skutky
bezboznych. Tieto knihy boli porovnané s knihou zakona, Bibliou, a podla nej boli sudeni.
Sviti v jednote s JeziSom vynasaju svoj siid nad mitvymi bezboznymi. Hlad’te! povedal anjel,
sviti sedia na sude v jednote s JeziSom a odmeriavaji kazdému z bezboznych podl'a skutkov
vykonanych v tele, a pri ich menach je zaznamenané, ¢o musia prijat’ pri vykonani sudu. Toto,
videla som, bolo dielom svitych s JeziSom vo Svdtom meste pred jeho zostipenim na zem
pocas 1000 rokov. Potom na konci 1000 rokov Jezis a anjeli a vSetci svéti s nim opustia Svité
mesto, a ked’ s nimi zostupuje na zem, mftvi bezbozni su vzkrieseni, a potom ti samotni muzi,
ktori ho —prebodli,‘ ked’ budu vzkrieseni, uvidia ho zd’aleka v celej jeho slave, s anjelmi a
svitymi pri nom, a buda nad nim kvilit'. Uvidia stopy po klincoch na jeho rukach a na jeho
nohach a miesto, kde mu vbodli kopiju do boka. Stopy po klincoch a po kopiji budu vtedy jeho
slavou. Na konci 1000 rokov Jezis stoji na Olivovom vrchu a vrch sa rozstiepi na dvoje a stane
sa z neho mohutna rovina, a ti, ktori v tom case utekaju, si bezbozni, ktori boli prave
vzkrieseni. Potom Svité mesto zostpi a usadi sa na rovine.*

Potom satan naplni bezboznych, ktori boli vzkrieseni, svojim duchom. Lichoti im, Ze vojsko v
Meste je malé a Ze jeho vojsko je velké a ze mdzu premoct’ svitych a zmocnit’ sa Mesta. Kym
satan zhromazd’oval svoje vojsko, sviti boli v Meste a hl'adeli na krasu a slavu raja Bozieho.
Jezi$ bol na ich ¢ele a viedol ich. Zrazu mily Spasitel’ zmizol z naSej spolo¢nosti; no oskoro
sme poculi jeho mily hlas, ako hovori: ,,Pod’te, pozehnani mojho Otca, dedi¢ne prijmite
kralovstvo, ktoré je vam pripravené od zalozenia sveta.” Zhromazdili sme sa okolo JeziSa a
prave ked’ zatvoril brany Mesta, bol nad bezboznymi vyneseny rozsudok kliatby. Brany sa
zavreli. Potom sviti pouZili svoje kridla a vyleteli na vrch mtru Mesta. Jezi$ bol tieZ s nimi;
jeho koruna Ziarila jasom a sldvou. Bola to koruna v korune, sedemnésobna. Koruny svétych
boli z najcCistejSicho zlata, ozdobené hviezdami. Ich tvare Ziarili sldvou, lebo boli v presnom
obraze Jezisa; a ked povstali a vSetci spolu sa pohybovali k vrcholu Mesta, bol som tym
pohl'adom uneseny.

Potom bezbozni uvideli, o ¢o prisli; a od Boha bol na nich vychvatnuty ohen a pohltil ich. To
bolo vykonanie sudu. Bezbozni potom prijali podl'a toho, ako im to svéti v jednote s JeziSom
odmerali pocas 1000 rokov. Ten isty oheni od Boha, ktory pohltil bezboznych, ocistil celti zem.
Rozlamané, rozoklané vrchy sa roztopili v prudkej palave, aj ovzdusie, a vSetko strnisko bolo
stravené. Potom sa pred nami otvorilo nase dedi¢stvo, slavne a nadherné, a zdedili sme cela
zem obnovenu. Vsetci sme zvolali mocnym hlasom: Slava, Aleluja.

Videla som tiez, ze pastieri by sa mali radit’ s tymi, v ktorych maji dovod mat’ doveru, s tymi,
ktori prijali vSetky posolstva a pevne stoja vo vsetkej pritomnej pravde, skor nez budu zastavat
nejaky novy ddlezity bod, o ktorom sa mézu domnievat’, ze ho Biblia podporuje. Potom budu
pastieri dokonale zjednoteni a zjednotenie pastierov pociti cirkev. Videla som, ze takyto postup
by zabranil nestastnym rozdeleniam, a potom by nehrozilo nebezpecenstvo, ze vzacne stado
bude rozdelené a ovce rozptylené bez pastiera.“—



A potom sa to uzatvara d’alSimi piatimi odsekmi, ktoré som pre vas uzavrel do ramceka, pretoze
prave tychto pét’ odsekov z ¢lanku sa napokon dostane do Early Writings. Preto su tieto posledné
dva odseky ohranicené ramcekom.

23. septembra mi Pan ukazal, Ze po druhy raz vystrel svoju ruku, aby ziskal spat’ ostatok
svojho l'udu, a Ze usilie sa musi v tomto ¢ase zhromazd’ ovania zdvojnasobit’. V Case
rozptylenia bol Izrael bity a trhany; ale teraz, v case zhromazd'ovania, Boh uzdravi a obviaze
svoj l'ud. Pri rozptyleni malo usilie vynakladané na $irenie pravdy len maly ucinok, vykonalo
len malo alebo ni¢; ale v Case zhromazd’ovania, ked’ Boh vztiahol svoju ruku, aby zhromazdil
svoj l'ud, usilie §irit’ pravdu bude mat’ zamyslany a¢inok. Vsetci by mali byt zjednoteni a
horlivi v diele. Videla som, Ze je hanbou, ak sa ktokol'vek odvolava na rozptylenie ako na
priklady, ktoré by nas mali teraz riadit’ v ¢ase zhromazd’ovania; lebo keby Boh pre nas teraz
neurobil viac, nez urobil vtedy, Izrael by nikdy nebol zhromazdeny. Je rovnako nevyhnutné,
aby pravda bola uverejnena v ¢asopise, ako aby bola kazana.

Pan mi ukazal, Ze tabul'a z roku 1843 bola vedena jeho rukou a Ze nijaka jej ¢ast’ nema byt’
zmenena; Ze &isla boli také, aké ich cheel mat’. Ze jeho ruka spoéivala nad jednou chybou v
niektorych ¢islach a ukryvala ju, takZe ju nikto nemohol vidiet, kym jeho ruka nebola odiata.

Potom som v stvislosti s vyrazom ,,Denna‘“ videla, ze slovo ,,obet™ bolo doplnené I'udskou
mudrost'ou a nepatri do textu; a ze Pan dal spravne porozumenie tomu vyrazu tym, ktori hlasali
posolstvo o hodine sudu. Ked’ panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci boli
zjednoteni v spradvnom chéapani ,,Dennej*; ale od roku 1844 boli v zmétku prijaté aj iné nazory
a nasledovali temnota a zmétok.

Pan mi ukéazal, Ze Cas od roku 1844 nebol skuskou a Ze ¢as uz nikdy viac nebude skuskou.

,,Potom mi bolo ukazané na niektorych, ktori st1 vo vel’kom blude, Ze totiz sviti maju eSte pred
prichodom Pana odist’ do Starého Jeruzalema atd’. Takyto nazor je sposobily odviest’ mysel i
zaujem od sucasného Bozieho diela pod posolstvom treticho anjela; lebo ak mame ist’ do
Jeruzalema, potom tam budt naSe mysle prirodzene upreté a nase prostriedky budi odopierané
inym ucelom, aby sa svéti dostali do Jeruzalema. Videla som, Ze dovod, preco boli ponechani,
aby upadli do tohto velkého bludu, je ten, Ze nevyznali a neopustili svoje bludy, v ktorych
zotrvavali pocas viacerych uplynulych rokov.” Review and Herald, 1. novembra 1850.

Vidite ich? Viete, o ¢om hovorim?

Dobre. Ak prejdeme k tymto piatim zaverecnym odsekom, uvidite v pdvodnom texte niektoré veci,
ktoré sa odlisuju od toho, o néjdete v Early Writings, strana 74.

Z PUBLIKA: Takze hovorite, ze tieto v Skatuli su originaly?

Tieto v rdmceku, to st posledné tri odseky v tomto povodnom ¢lanku a tento ramcek ich
obklopuje. Tieto tri odseky st tym, o sa napokon dostalo do Early Writings, strana 74.

Ale kedy to bolo vytlacené, kedy to bolo napisané? V novembri 1850.



Takze som tu tuénym pismom vyznacil veci, ktoré buda v tychto piatich odsekoch zmenené. Dojde
pri tom k metamorfoze; pretoze vo vel'mi blizkej buducnosti, v roku 1851, bude vytlacena kniha A
Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White a tieto odseky zoberu a vloZia ich
do A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White. A odtial'to [¢lanok v
Review and Herald, november 1850] po A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen
G. White doslo v tychto piatich odsekoch k niekol'’kym drobnym redakénym zmenam. A potom od
A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White z roku 1851 po Early Writings
v roku 1882 doslo k d’alsim redakénym zmenam a prave tieto redakéné zmeny spdsobuju, ze Early
Writings, strana 74, je neprehl’adna.

Teda v tychto piatich odsekoch, ktoré sa v povodnom rukopise uzatvaraju, v prvom odseku: ,,23.

septembra mi Pan ukazal . . .“, to bude zmenené.
V nasledujucich odsekoch: ,,Potom som videla . . .*; ,,Potom som videla . . .*; ,,Pan mi ukazal . . .;
a ,,Potom mi bolo ukazané . . .“; tieto veci dostavaji niektoré mensie upravy.

Ukazanych desat’ zakladnych pravd v trinastich odsekoch

No chcem, aby ste v tychto trinastich odsekoch z povodného ¢lanku videli, ze ukazala desat’
hlavnych veci.

A teraz si spominam, preco mam tieto veci vytu¢nené. Nie preto, ze by sa mali menit’.
Zdoéraznujem vam nieco, ak chcete vidiet’, ze v tychto trinastich odsekoch jej bolo ukazané toto . . .
, bolo jej ukdzané toto . . ., bolo jej ukazané toto . . . , bolo jej ukdzané toto. A ked’ jej bola ukazana
jedna vec, po tom, ¢o nam o nej povie, potom je jej ukazané nieco, ¢o nemusi byt nevyhnutne
spojené s tym, €o jej bolo prave ukazané: ,,Bolo mi ukazané toto . . . ; bolo mi ukazané toto . . . ;
bolo mi ukézané toto . . . .

MoZete si ma overit’ a sami si to pre€itat, ale v tychto trindstich odsekoch jej bolo ukézanych desat’
hlavnych pravd.

Tu je to, €o jej bolo ukazané. Bolo jej ukdzané o Bozej laske, o obetiach, o modlitbe za chorych, o
sluzbe Vecere Panovej, o siedmich poslednych ranach v spojeni s miléniom, o novom svetle, o
zhromazd’ovani po roku 1844, o vydavatel'skom diele, o Grafe z roku 1843, o ,,Dennom*®, o ,,Case*
ako skuske a o putovaniach do Jeruzalema. A ak si to pozorne precitate, nie je to suvisly tok
myslienok. Je to skor vel'mi zretel'né: ,,Bolo mi ukézané toto,” a ona zaznamenava, ¢o jej bolo
ukazané; a bolo jej ukazané nieco, o nemusi byt’ nevyhnutne vzajomne prepojené. Toto musite
vidiet’; lebo ked’ za¢nu tieto odseky spajat’ dohromady, za¢nu vytvarat’ dojem, ze hovori nieco, ¢o
v skuto¢nosti vobec nepovedala.

Review and Herald, 1. novembra 1850
Dobre. VSimnite si prvy odsek z piatich odsekov, ktorymi sa zaoberame z novembra 1850.

,»23. septembra mi Pan ukazal, Ze po druhy raz vystrel svoju ruku, aby ziskal spat’ ostatok
svojho T'udu, a ze Gsilie sa musi v tomto case zhromazd'ovania zdvojnésobit’. V case
rozptylenia bol Izrael bity a trhany; ale teraz, v case zhromazd'ovania, Boh uzdravi a obviaze



svoj I'ud. V Case rozptylenia malo Usilie vynakladané na Sirenie pravdy len maly u¢inok,
vykonalo len malo alebo ni¢; ale v Case zhromazd'ovania, ked’ Boh vztiahol svoju ruku, aby
zhromazdil svoj I'ud, usilie $irit’ pravdu bude mat’ zamyslany uc¢inok. Vsetci by mali byt’
jednotni a horlivi v diele. Videla som, ze je hanbou, ak sa niekto odvolava na ¢as rozptylenia
ako na priklad, ktory by nas mal riadit’ teraz, v Case zhromazd'ovania; lebo ak Boh pre nas
teraz neurobi viac, nez urobil vtedy, Izrael by nikdy nebol zhromazdeny. Je rovnako
nevyhnutné, aby pravda bola uverejnena v ¢asopise, ako aby bola kazana.“—

Posledna veta z toho odseku hovori: ,,Je rovnako nevyhnutné, aby sa pravda zverejiiovala v
Casopise, ako aby sa kazala.” Dobre. Tato myslienka bude vypustena.

Druhy odsek z piatich, ktoré skimame, kde sa hovori: ,,Pan mi ukazal,” vidite, ze ho mam
podc¢iarknuty.

—,,Pan mi ukazal, ze tabul'a z roku 1843 bola vedena jeho rukou a Ze nijaka jej cast’ nema byt
zmenena; Ze &isla boli také, aké ich cheel mat’. Ze jeho ruka spoéivala nad jednou chybou v
niektorych ¢islach a zakryvala ju, takZe ju nik nemohol vidiet’, az kym jeho ruka nebola odnata.““—

Dovod, preco mam v tychto Styroch odsekoch na vrchu stranky nie¢o pod¢iarknuté, je ten, ze pri
opatovnom vytlaceni v diele A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White v
roku 1851 v nich budi vykonané redakéné zmeny.

Dobre. ,,Pan mi ukazal,” bude zmenené¢; ,,svojou rukou‘ bude zmenené; ,,ze nijaka jeho Cast’ nema
byt zmenena* bude zmenené.

Potom sa v nasledujicom tu¢nym pismom vytlacenom odseku [Stvrty odsek] na strane pise,

—,,Pan mi ukazal, ze od roku 1844 uz cas nebol skuskou a ze ¢as uz nikdy viac nebude
skuskou.“—

,»Pan mi ukazal,” to bude zmenené. V nasledujuicom roku v diele A Sketch of the Christian
Experience and Views of Ellen G. White vezmu tento jednovetny odsek a spoja ho s
predchadzajiicim odsekom. Urobia z toho jeden odsek.

Ak je vsak nejaké slovo alebo slova vytlacené tucnym pismom, dojde aj k niektorym d’alSim typom
zmien; a uvediem vam priklad toho, ¢o tym myslim.

A v trefom odseku sa piSe,

—,,Potom som videla vo vzt'ahu k —Dennému,‘ Ze slovo —obet™* bolo doplnené I'udskou
mudrostou a nepatri do textu; a ze Pan dal spravny pohl'ad nan tym, ktori ohlasovali volanie o
hodine sudu. Ked’ existovala jednota, pred rokom 1844, takmer vSetci boli zjednoteni v spravnom
pohl'ade na —Denné;* ale od roku 1844 boli v zmétku prijaté iné ndzory a nasledovala tma a
zmétok.“—

Potom sa v nasledujicom tuc¢ne vytlacenom odseku [Stvrtom odseku] na strane piSe,

,,Pan mi ukazal, ze ¢as nebol skuskou od roku 1844 a ze ¢as uz nikdy viac nebude skuskou.“—



,,Pan mi ukazal,* to sa zmeni.

To, ¢o sa chystaji urobit’ nasledujuci rok v diele A Sketch of the Christian Experience and Views
of Ellen G. White, je vziat tento jednovetny odsek a spojit’ ho s predchadzajiicim odsekom. Urobia
z neho jeden odsek.

A zmenia ,,Pan mi ukézal* na ,,Bolo mi tiez ukédzané.“ Dobre? Tieto dva odseky spoja do jedného
odseku a v roku 1851 to zmenia na ,,Bolo mi tieZ ukazané*.

— ,,Potom mi bolo poukazané na niektorych, ktori su vo vel'kom blude, Ze svéti maju este ist’ do
staré¢ho Jeruzalema atd’., skor nez pride Pan. Takyto nazor je uspdsobeny odviest’ mysel’ i zaujem
od sucasného Bozieho diela pod posolstvom treticho anjela; lebo ak mame ist’ do Jeruzalema,
potom tam budu nase mysle prirodzene upreté a nase prostriedky budu zadrzané od iného pouzitia,
aby sa sviti dostali do Jeruzalema. Videla som, Ze dovodom, preco boli ponechani, aby upadli do
tohto velkého bludu, je to, Zze nevyznali a neopustili svoje bludy, v ktorych boli uz pocas viacerych
uplynulych rokov.“ Review and Herald, 1. novembra 1850.

Ked’ sa vsak dostanete k Early Writings, viete, Co urobia? Vypustia ,,I was also shown®, kde v
Early Writings tento jeden odsek hovori: ,,When union existed before 1844, nearly all were united
on the correct view of the —Daily,* but since 1844, in the confusion, other views have been
embraced, and darkness and confusion has followed.* Vypustili ,,I was also shown* a nasledujtica
veta znie: ,,time had not been a test since 1844.“ Zrazu neviete, Ze tato myslienka o tom, ze ¢as od
roku 1844 nebol skuskou, patri medzi veci, ktoré jej boli osobitne ukédzané. Verite, ze to bolo
sucast’'ou jej svetla o Daily, pricom falosny nazor vyvolal zmétok.

To nie je original. Original mate. Overte si to.
Dalsi krok (druhy krok) — 1851 Naért krestanskej skusenosti a pohladu Ellen G. Whiteovej

Potom pod tym mate Nacrt krestanskej sksenosti a pohl'adu Ellen G. Whiteovej, vytlaceny v roku
1851; a mate rozbor zmien, ktoré sa udiali, a je tam vel'mi, ve'mi vyznamna zmena.

,Dna 23. septembra mi Pan ukazal [predtym — ,,ukézal*], ze druhy raz vztiahol svoju ruku, aby
ziskal spéat’ ostatok svojho I'udu, a ze v tomto Case zhromazd'ovania treba usilie zdvojnasobit’. Pri
rozptyleni bol Izrael zbity a roztrhany; ale teraz, v ¢ase zhromazd’ovania, Boh uzdravi a obviaze
svoj I'ud. Pri rozptyleni malo usilie vynalozené na Sirenie pravdy len maly ucinok, vykonalo len
malo alebo ni¢; ale pri zhromazd'ovani, ked’ Boh prilozil svoju ruku k zhromazdeniu svojho I'udu,
usilie §irit” pravdu bude mat’ svoj zamyslany ucinok. Vsetci by mali byt’ zjednoteni a horlivi v
diele. Videla som, ze bolo nespravne, aby sa ktokol'vek odvolaval na rozptylenie ako na priklad,
ktory by nas mal teraz riadit’ v zhromazd’ovani; lebo keby Boh pre nas teraz neurobil viac, nez
urobil vtedy, Izrael by nikdy nebol zhromazdeny. [Odstranené: Je rovnako nevyhnutné, aby bola
pravda uverejiiovana v casopise, ako aj kazana.] [Odseky zlucené] Videla som [predtym — ,,Pan
mi ukazal“], ze tabul’a z roku 1843 bola vedena rukou Panovou [predtym — ,,jeho rukou®] a ze sa
nema menit’; [predtym — ,,nijaka jej ¢ast’ sa nema menit*] Ze &isla boli také, aké ich chcel mat’. Ze
jeho ruka bola nad tym a skryla chybu v niektorych ¢islach, takze ju nikto nemohol vidiet,, dokial’
jeho ruka nebola odnata.*



»Potom som v suvislosti s —Dennou' videla, Ze slovo —obet” bolo doplnené 'udskou mudrostou a
nepatri do textu; a ze Pan dal spravne pochopenie toho tym, ktori ohlasovali posolstvo o hodine
sudu. Ked’ panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vSetci boli zjednoteni v sprdvnom chéapani
—Denné'; ale od roku 1844 boli v zmétku prijaté iné nazory a nasledovali temnota a zmétok.
[Paragraphs Combined] Videla som tiez [Formerly—,,Pan mi ukézal*], Ze ¢as nebol skiiskou od
roku 1844 a ze ¢as uz nikdy viac nebude skuSkou.]* A Sketch of the Christian Experience and
Views of Ellen G. White, ExXV 61-62.

Cas nesuvisiaci s posolstvom treticho anjela

Ellen Whiteova mala in¢ videnie nez to videnie, ktoré napokon skoncilo v Spisoch ranych. Mala
niekol’ko videni; avSak mala jedno videnie, v ktorom jej bolo nieco povedané; bol jej povedany
jeden odsek a ona si ho zapisala.

,,Pan mi ukazal, ze posolstvo treticho anjela musi ist’ d’alej a byt zvestované rozptylenym detom
Panovym, a Ze nesmie byt’ viazané na Cas; lebo Cas uz nikdy viac nebude skuskou. Videla som, Ze
niektori nadobudali falosné vzrusenie, ktoré¢ vznikalo z kédzania o Case; ze posolstvo treticho anjela
bolo silnejsie, nez akym mdze byt’ €as. Videla som, Ze toto posolstvo moZze stat’ na svojom
vlastnom zaklade a Ze nepotrebuje Cas, aby ho posilnil, a ze p6jde v mocnej sile, vykona svoje
dielo a bude skratené v spravodlivosti.“ A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen
G. White, ExV 48.

O ¢om tam hovori? O tom, Ze uz nikdy nemame znovu spéjat’ Posolstvo treticho anjela s ¢asom,
vSak?

Amen? Ste so mnou?

Kde to nachadzate? Kde sa to nachadza?

ZOZHROMAZDENIA: (Ziadna odpoved’.)

Z POSLUCHARNE: Néért krestanskej skiisenosti a nazorov.

Nacrt krestanskej skisenosti a nazorov Ellen G. Whiteovej, strana 48, strana 48.

Dobre. Kde nachadzame pasaz, o ktorej hovorime, prevzatia z Review and Herald, november 1850;
kde sa nachadza v diele A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White? Nuz,
nachadza sa, ak sa vratite vo svojich poznamkach, v diele A Sketch of the Christian Experience
and Views of Ellen G. White, na strane 61 a na strane 62.

Mate v diele A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White videnie
zaznamenané na strane 48; potom mate videnie, ktoré napokon bude zahrnuté do Early Writings,
na stranach 61 a 62. Oddel'uje ich 13 alebo 14 stran, vsak?

A ¢o urobia, ked’ pride na Early Writings? Vezmu tento odsek zo strany 48 a vloZzia ho hned’ za jej
vyrok, ze Cas uz viac nie je skuskou. Spoja dve videnia dohromady.

Rozumiete tomu, ¢o mam na mysli?



MUZ V PUBLIKU: Ano.

Rozumiete, ¢o tym myslim?

JEDNOTLIVEC OSLAVENY V POSLUCHACSTVE: (Potvrdenie.)

Dobre, pretoze prave pri vas vidim menej potvrdenia.

Posledny krok (treti krok) — Rané spisy, 1882

Dobre. Teraz sa vraciam k 6. strane vaSich poznamok; a teraz tam opat’ mate Early Writings.

»23. september, . . . Videla som, Ze tabul'a z roku 1843 bola vedena rukou Panovou a Ze sa
nema menit’; Ze ¢isla boli také, aké ich On chcel; Ze Jeho ruka bola nad nimi a zakryla chybu v
niektorych ¢islach, takze ju nikto nemohol vidiet’, kym Jeho ruka nebola odnata.

Potom som v suvislosti s ,,kazdodennou* (Daniel 8,12) videla, ze slovo ,,obet* bolo doplnené
Pudskou mudrostou a do textu nepatri, a ze Pan dal spravne porozumenie toho tym, ktori
hlasali posolstvo o hodine sudu. Ked’ vladla jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci boli
zjednoteni v spravnom chapani ,,kazdodennej*; ale v zmitku od roku 1844 boli prijaté iné
nazory a nasledovali temnota a zmitok. Cas nie je skiiskou od roku 1844 a nikdy viac fiou
nebude.

Péan mi ukézal, Ze posolstvo treticho anjela musi ist’ d’alej a byt’ zvestované rozptylenym
detom Panovym, no nesmie byt’ viazané na Cas. Videla som, ze niektori upadali do falosné¢ho
vzrusenia, ktoré vznikalo z kdzania o ¢ase; ale posolstvo tretiecho anjela je silnejSie, nez aby
mohlo zavisiet’ od ¢asu. Videla som, Ze toto posolstvo moze stat’ na svojom vlastnom zéklade a
nepotrebuje ¢as, aby ho posilnil; a Ze pdjde v mocnej sile, vykona svoje dielo a bude skratené v
spravodlivosti.

,Potom mi bolo ukazané na niektorych, ktori su vo vel’kom blude, ked’ veria, ze je ich
povinnostou ist’ do starého Jeruzalema . . . Early Writings, 74-76.

A dovod, preco je toto vytlatené tucnym pismom, je ten, ze prave tu, v tomto odseku, sa hovori: ,,.
.. Ked’ panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vSetci boli zjednoteni v spravnom chapani
,ustavi¢nej‘; ale v zmitku od roku 1844 boli prijaté aj iné nazory a nasledovali temnota a zmétok.
Cas nebol skuskou od roku 1844 a uz nikdy viac nebude sktiskou.* Musite si pamétat’, Ze povodne
vo svojom prvom zdzname o tomto videni povedala: ,,Bolo mi ukézané, ze ¢as nebol skuskou od
roku 1844, a bol to iny odsek. Dbala na to, aby existovalo rozliSenie medzi tym, o jej bolo
ukézané o ustavicnej, a tym, €o jej bolo ukdzané o tom, Ze ¢as je sktiskou; a Ze nasledujuci odsek,
ktory hovori o tom, Ze s posolstvom treticho anjela sa nespaja nijaky ¢asovy tdaj, nebol v
povodnom videni. Bolo to na strane 48 v Life Sketches, nie na stranach 61 a 62.

Ked’ sa vsak dostanete k Early Writings v roku 1882, spojili ich dohromady; a preto, ked’ sa
dostanete do tridsiatych rokov 20. storocia a odchadzate v adventizme do hlbokej tmy, a Willie
White hovori, Ze ked’ Studujete Daily, musite ho Studovat’ v casovom kontexte — ,,Prepac, Willie,
tvojou zodpovednost'ou bolo byt tym, kto podé presny historicky zdznam Ducha proroctva. Mal si
byt tym, kto porazil Ducha proroctva. A vo svojej prezentacii Early Writings, strana 75, si



odhliadol od pdvodnych zdrojov, a tie pdvodné zdroje hovoria, Ze ked’ si v Early Writings, 74,
uviedol tvrdenie, ze Daily sa musi posudzovat’ v ¢asovom kontexte, je to absolutne nepravdivé.*
— Je to nepravda! Nemozno to podopriet’ zdznamom v Duchu proroctva. Nemozno to podopriet’
dejinami toho ¢asového obdobia.

Dobre. V bode 1 sestra Whiteova hovori, Ze existuje spravny pohl'ad na ,.kazdodennu* v Early
Writings, 74. Hlavny argument, ktory je neskor v dejinach vnucovany, je ten, ze ked” skumate tato
pasaz v Early Writings, 74, musite ju zasadit’ do kontextu urovania ¢asu. Tento argument je
falosny; nie je platny!

Takze teraz nam zostava uz len stanovisko, ze o ustavi¢nej obeti existuje spravny nazor. Dobre?
Ale z tohto odseku sa eSte budeme venovat’ jednej d’alSej myslienke.

Hovori sa tam: ,,23. septembra mi Pan ukazal . . . 23. septembra, kedy? Roku 1850: ,,23.
septembra 1850 mi Pan ukazal.*

Co jej ukazal?
Jednou z veci, ktoré jej ukazal, bolo, ze od roku 1844 boli prijaté aj iné nazory na Kazdodennu.

,»23. septembra 1850 mi Pan ukézal . . . . Ked panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci
boli zjednoteni v spravnom chépani ,,ustavi¢nej*; no od roku 1844, v zmétku, boli prijaté iné
nazory a nasledovali temnota a zmétok. The Review and Herald, november 1850.

Marec 1850 ,,Kazdodenna* je pozemska svétyna

Takze na spodku 6. strany mate odsek, ktory pochadza z Review and Herald z marca 1850, a je to
¢lanok od Davida Arnolda.

,»Aj on [Daniel] vidi ta istu utla¢ajucu moc — ako sa povysuje proti Kniezat'u kniezat;* ¢im sa
ukoncila zédkonna platnost’ vsetkych kazdodennych obeti ustanovenych na Sinaji, aby boli
denne zachovavané, az kym nepride Semeno. Tu bol Kristus, podstata, ¢ize velka prototypicka
obet’, zabity rimskymi vojakmi. Tak bolo Rimom ,,odnaté kazdodenné obetovanie* a miesto
jeho svityne bolo zvrhnuté Titom, rimskym velitelom, ked’ zni¢il mesto Jeruzalem a chram
Bozi, ktory obsahoval ,,svityiiu“. Tu sa za¢alo napliianie Kristovho prorockého vyroku: , A
padni ostrim meca a budi odvleceni do zajatia medzi vSetky narody, a Jeruzalem budi
posliapavat’ pohania, DOKIAI, SA NENAPLNIA CASY POHANOV.* Lukas 21,24.“ David
Arnold, Review and Herald, marec 1850, zviazok 1, ¢islo 8.

V tomto ¢lanku David Arnold uci, ze ,,ustavicna obet™ v knihe Daniel predstavuje zidovska
svétynu v Jeruzaleme, ktora bola odstranend pohanskym Rimom v roku 70 po Kr.

September 1850 ,,Kazdodenna sluzba“ je Kristova sluzba vo svityni

Potom v septembri 1850, v tom istom roku — a mimochodom, kto je redaktorom Review and
Herald v roku 18507 Jeho meno je James White.



Jakub White teda v septembri roku 1850 uverejnuje ¢lanok od Crosiera, ktory uci, Ze ,,kazdodenna
sluzba* predstavuje Kristovu sluzbu vo svétyni.

James White to sice neuci priamo, ale l'udia si z toho vyvodzujui zéver a hovoria, Ze to je to, o uci.
A preco to hovorim? Hovorim to z tohto dovodu: V septembri roku 1850 sestra Whiteova hovori,
ze od roku 1844 boli v temnote prijaté iné nazory na ,,Dennu‘ a nasledoval zmétok.

Tieto dva nazory [Arnold a Crosier] nie st priekopnickym nézorom, podl'a ktorého ,,kazdodenna*
predstavuje pohanstvo.

A na strane 7 mate dva odseky z Crosierovho ¢lanku, v ktorych vyvodzuje, ze ,,Denna* je Kristova
sluzba vo svityni.

»—A miesto Jeho svityne bolo zvrhnuté;* Daniel 8,11. Toto zvrhnutie nastalo v diioch a
prostrednictvom moci Rima; preto svityiiou tohto textu nebola Zem ani Palestina, pretoze prva
bola zvrhnuta pri pade pred viac ako 4 000 rokmi a druha pri zajati viac ako 700 rokov pred
udalost'ou uvedenou v tomto versi, a ani jedna nebola zvrhnuta rimskou mocou.

»Svityna zvrhnuta je Jeho svityiou, proti ktorému sa Rim vyvySoval, a tym bol Knieza
zastupu, Jezi§ Kristus; a Pavol uéi, Ze Jeho svétyna je v nebi. Opat’, Daniel 11:30-31, —Lode
Kittim pridu proti nemu; preto sa zarmuti a vrati sa a bude mat’ rozhoréenie (prit na kaznenie)
proti svitej zmluve (krestanstvu), a tak bude konat’; ba sa vrati a dorozumie sa s tymi (knazmi
a biskupmi), ktori opistaju sviti zmluvu. A ramena (ob¢ianske i nabozenské) povstani na
jeho strane a oni (Rim a ti, ktori opti§taju sviti zmluvu) poskvrnia svityiiu sily.¢ Co bolo tym,
¢o mali Rim a apostoli krest’anstva spolo¢ne posSkvrnit™? Toto spojenie bolo utvorené proti
—svitej zmluve®, a poskvrnili svétynu tejto zmluvy; ¢o mohli urobit’ rovnako tak, ako
poskvrnit’ meno Bozie; Jeremias 34:16; Ezechiel 20; Malachias 1:7. Bolo to to isté ako
znesvitit’ alebo rahat’ sa Jeho menu. V tomto zmysle tato —politicko-nabozenska“ Selma
poskvrnila svityiiu, (Zjavenie 13:6), a zvrhla ju z jej miesta v nebi, (Zalm 102:19; Jeremias
17:12; Hebrejom 8:1-2), ked’ nazvali Rim svitym mestom, (Zjavenie 21:2), a dosadili tam
papeza s titulmi —Pan Boh papez‘, —Svity Otec‘, —Hlava Cirkvi‘ atd’., a tam, v
podvrhnutom —chrame BoZzom*, sa vyhlasuje za toho, kto robi to, ¢o Jezi§ skuto¢ne kona vo
svojej svityni; 2 Tesaloni¢anom 2:1-8. Svityna bola posliapana (Daniel 8:13), tak isto ako bol
posliapany Syn Bozi. (Hebrejom 10:29.) O. R. L. Crosier, —Svityna‘, Review and Herald,
september 1850.

Logika Jamesa Whitea

Preco by James White uverejnil tento ¢lanok, keby vedel viac? Dévodom toho je ,,Logika Jamesa
Whitea“ vo vaSich poznamkach.

Prva vec, ktora bola vytlacena po sklamani, sa nazyva A Word to the Little Flock a tromi autormi v
tejto publikacii boli James a Ellen Whiteovci a Joseph Bates. Prva vec, ktoru po 22. oktobri 1844
vytlacili tito 'udia, ktori pokracovali na ceste, bol tento ¢lanok; a v tomto ¢lanku sestra Whiteova
potvrdzuje Crosierov nazor, nie jeho nazor na Dennt, ale jeho nazor o tom, Ze Kristus presiel zo
Svitého miesta do NajsvitejSicho miesta.



VSimnite si, toto je sestra Whiteova. Preto bol James White ochotny vytlacit’ Crosierov ¢lanok;
hovori sa v nom,

,Verim, ze svityia, ktord ma byt ocistend na konci 2300 dni, je chram Nového Jeruzalema,
ktorého sluzobnikom je Kristus.” — toto je Ellen Whiteova — ,,Pan mi vo videni pred viac ako
jednym rokom ukazal, ze brat Crosier mal pravé svetlo o oCisteni svityne atd’.; a ze je jeho volou,
aby brat C. spisal nazor, ktory nam predlozil v Day-Star, Extra, 7. februara 1846. Citim sa Panom
plne opravnena odporucit’ toto Extra kazdému svitému.

»Modlim sa, aby sa tieto riadky ukdzali byt pozehnanim pre vas i pre vSetky milé deti, ktoré ich
mozu Citat.* A Word to the Little Flock, 12. méja 1847.

A tak l'udia este aj dodnes, niektori z novodobych historikov v adventizme, hovoria: ,,Pozrite sa na
to. Ellen White dava svoj bezvyhradny sthlas Crosierovmu ¢lanku; a preto to, ¢o Crosier povedal o
ustavicnej sluzbe ako o Kristovej sluzbe vo svityni, musi byt’ pravda.“ A ked’ to hovoria,
prekrucaju dejiny; pretoze Crosierov clanok obsahoval osem casti a adventisti od samého zaciatku
chapali, ze Styri z tychto Casti boli uplnou tmou a v adventizme neboli nikdy, nikdy, nikdy znovu
vytlagené.

Ako priklad, jednym z jeho stanovisk v tom ¢lanku bolo, ze ked’ sa Jezi§ vrati, nastane tisic rokov
pokoja. Adventisti tomu neveria a nikdy neverili. Toto chapanie je chapanim, ktoré William Miller
odmietol, a prave to stavia Williama Millera na spravnu cestu k porozumeniu pravde. Toto ucenie
je jednym z ucenti, ktoré je priamo v rozpore s milleritskym chapanim.

Ked’ teda Crosier vysiel s tymto osemdielnym ¢lankom, hned’ od zacCiatku vedeli, ze Styri z tychto
Casti nie su vhodné na opétovné vytlacenie.

James White vSak vytlaci t cast, v ktorej Crosier vyvodzuje, ze ,,Daily* je Kristova sluzba vo
svityni; no znovu vytlaci iba tie Styri Casti. Tych d’alSich Styri znovu tlacit’ nebude. Aby vSak
James White mohol znovu vytlacit’ Crosierove Styri Casti, musi ich vytla¢it' v dvoch Cislach. V
septembri 1850 ich musel vytlacit’ dvakrat.

V jeho periodiku Review and Herald v septembri 1850 nebolo dost’ miesta, preto v septembri 1850
vytlacil dve ¢isla Review and Herald, aby mohol uverejnit’ cely Crosierov ¢lanok o tom, ako
Kristus prechddza zo Svitého miesta do Svétyne svétych.

Teraz si u Gerarda Damsteegta vSimnete, ze podava historické zhodnotenie, podl'a ktorého
adventisti vzdy vedeli, Ze v Crosierovych ¢lankoch boli ¢asti, ktoré boli nespravne a ktoré nemohli
byt znovu vytlacené.

,,Ona [Ellen Harmonova] povedala: —Pan mi vo videni ukézal pred viac nez jednym rokom, ze
brat Crosier mal pravé svetlo o o€isteni Svétyne atd’.; a Ze je Jeho volou, aby brat C. spisal nazor,
ktory ndm predlozil v Day Star Extra, 7. februdra 1846. Citim sa Panom plne opravnena odporucit’
toto Extra kazdému svéatému* (List. E. G. Whiteova Curtisovi, Word to the Little Flock, 12).
Adventisti siedmeho dia tento vyrok zvycajne vykladali tak, ze Crosierove vyklady neboli bez
chyb, no jeho hlavna typologicka argumentacia bola spravna. Dotlace ¢lanku vynechavali tie



aspekty, ktoré pokladali za nepresné.“ P. Gerard Damsteegt, Foundations of the Seventh-day
Adventist Message and Mission, 125.

Nikdy nemohol znovu vytlacit’ svoj tiplny dokument.

Teraz na nasledujice;j strane mate, ako W. A. Spicer vydava svedectvo o tej istej veci: vzdy vedeli,
ze v Crosierovych ¢lankoch boli chyby, a tie Styri ¢asti nikdy znovu nevytlacili.

,,Je smutné povedat’, ze mlady Crosier chodil vo svetle pravdy o sobote len vel'mi kratky cas.
Neskor zavrhol ucenie o svityni, ktoré pomahal ustanovit’. Nasi priekopnicki bratia jeho vyklad o
svityni niekol’kokrat znovu vytlacili vo svojich ranych periodikach, nikdy vSak nemohli znovu
vytladit’ jeho uplny spis. V fiom totiz k vykladu o svétyni pridal aj niektoré myslienky o budiacom
veku — ¢asné milénium s obdobim slavy na tejto zemi pri Druhom advente. Tieto veci nasi bratia
vzdy vynechavali. Toto u¢enie o budicom veku bolo v tych dioch rozsirené vsade. Toto ucenie
nikdy nezapadalo do urc¢itého adventného posolstva; a nepochybne tento kvas bludu pomohol
odviest’ mladsich muzov od pravdy o sobote a o svityni. Coskoro sa obratil k trpkému odporu voci
nasmu ranému hnutiu. W. A. Spicer, Review and Herald, 14. december 1939

Ide o to, ze dnes su l'udia, ktori si privlastiiuji podporu sestry Whiteovej pre Crosierov ¢lanok v A
Word to the Little Flock, I'udia ako Heidi Heikes, Heidi Heikes so svojou pochabou knihou o tom,
ze ,kazdodenna* je Kristova sluzba vo svétyni. Toto je jeden z jeho argumentov.

LCudia, ktori to robia, prehliadaji historické skuto¢nosti. Nikdy nemohli znovu vytlacit’ vSetky
Crosierove ¢lanky. A trvat’ na tom, ze podpora Ellen Whiteovej v diele A Word to the Little Flock
je bezvyhradnym schvalenim Crosierovho stanoviska, znamena trvat’ na tom, Ze adventisti veria,
7e nastane tisic rokov pokoja. Je to pochaby argument.

Je to prekricanie dejin a deje sa to preto, aby boli 'udia oklamani a aby vznikol zmétok a temnota.

Takze tu mate dvoch historikov, Spicera, ktory je zosnuly, a Damsteegta, ktory este zije; ale
zarucujem vam, Ze ani Spicer, ani Damsteegt by so mnou nestihlasili v tom, ¢o predkladam. Dobre,
nesuhlasili by. Takze tu mate dvoch protikladne orientovanych historikov, ktori sa zhoduja s tym,
¢o vam hovorim. Neexistuje vobec nijaké opodstatnenie pre to, aby sa stihlas Ellen Whiteovej s
Crosierovym ¢lankom chapal tak, Ze vSetko v ilom bolo dokonalé.

Advent Review — zvéizok 1, Auburn, NY, ¢islo 3
Advent Review — zvéizok 1, Auburn, New York, ¢islo 4
The Advent Review—zvizok 1, Auburn, NY, mimoriadne ¢islo

Ked James White v septembri 1850 zacal tlacit’ Crosierov ¢lanok v The Review and Herald, bolo
to v zviazku 1, Cisle 3.

No nemohol to vSetko zahrnut’ do zvézku 1, Cisla 3; preto clanok dokoncil vo zvdzku 1 ¢asopisu
The Review and Herald, ¢islo 4. A kedy tak urobil? V septembri roku 1850.



Nuz, ¢o sa stalo v septembri roku 1850? Sestra Whiteova mala videnie, ktoré hovori: ,,23.
septembra 1850 mi Pan ukazal . . . . Ked’ panovala jednota, pred rokom 1844, takmer vsetci boli
zjednoteni v spravnom chapani ,Denného;* ale od roku 1844, v zmitku, boli prijaté iné nazory a
nasledovali temnota a zméatok. The Review and Herald, november 1850.

Kto bol jej manzelom? Bol redaktorom ¢asopisu The Review and Herald.

Co teda urobil, ked” mu jeho manZelka povedala: ,,Vie§, o mi prave povedal Pan, James? Bolo mi
povedané, ze nemame predkladat’ nazory o Kazdodennej, ktoré odporuju chapaniu priekopnikov,
7e Kazdodenna je pohanstvo, pretoze to prinasa temnotu a zméatok.*

Co teda urobil James White? V septembri roku 1850 vytla¢il d’alie &islo Review and Herald, tri v
jednom mesiaci. Nazyva sa to Volume 1, Special Edition.

A €o urobil? Znovu vytlacil Crosierov ¢lanok a odstranil to, ¢o Crosier povedal o Kazdodenne;j!

Bratia a sestry, toto je historicky dokaz, Zze James a Ellen Whiteovci rozumeli tomu, Ze Crosierov
nazor na ustavi¢nu sluzbu bol nespravny a ze prinasal temnotu a zmatok.

A aky bol Crosierov nazor na kazdodennu sluzbu? Ze to bola Kristova sluzba vo svityni.

Teda v Early Writings, 74, ked’ hovori: ,,23. septembra mi Pan ukézal, ze milleriti mali spravny
pohl'ad na Kazdodennu, historické dokazy sved¢ia o tom, ze milleriti chapali—

Teraz, bratia a sestry, bratia a sestry, neprehliadnite tato skutonost: Co to znamena: september
1850 sestra Whiteova dostava videnie, Ze od roku 1844 boli prijaté iné nazory na Kazdodennu; ma;j
1850 Arnold predstavuje Kazdodenntl ako zidovsku svétynu; september 1850, 1. Cast’ z 2
Crosierovho ¢lanku je uverejnena vratane jeho predstavenia Kazdodennej ako Kristovej sluzby vo
svityni; september 1850, 2. ¢ast’ z 2 Crosierovho ¢lanku je uverejnend; september 1850, Crosierov
¢lanok je znovu vytlageny, ale jeho nazor na Kazdodennu bol odstraneny? Co sa deje?

Vidime, Ze v tom istom roku bol vyhotoveny tento graf z roku 1850, a ¢o tento graf hovori o
kazdodennej? ,,Pohanska nadvlada alebo KAZDODENNA odpata. Dan. 11,31 508.

Ellen White vedela, aké stanovisko k ,,kazdodennej* zastavali ti, ktori hlasali posolstvo o hodine
sudu. Ked hovori, ze mali spravny nazor, vedela, Ze spravny nazor bol ten, ze to predstavovalo
odnatie pohanskej nadvlady; ,.kazdodenna* predstavovala pohanstvo.

A v tomto roku, 1850, historicky zaznam dokazuje, Ze ona aj jej manzel odmietli ucenie, Ze
,Denna obet™ predstavuje Kristovu sluzbu vo svétyni, ¢o je ucenie, ktoré zastava Instittt
biblického vyskumu Cirkvi adventistov siedmeho dna. Je to ucenie, ktoré podporuji
samofinancujuce sa sluzby, ako st Heartland a Steps to Life. Je to uCenie, ktoré prinasa temnotu a
zmétok.

Teraz si v§imnite toto v stvislosti s Chartou z roku 1850. Je to v novembri roku 1850. Je to ten isty
mesiac, ked’ ma videnie, ktoré zaznamenéva a ktoré napokon prechadza vyvojom v roku 1851 a
potom sa v roku 1882 dostava do Early Writing, prave v tomto mesiaci, prave v tomto mesiaci, v
novembri roku 1850. Hovori sa tam,



,»V pondelok sme sa vratili do Dorchestru, kde Zije nas drahy brat Nichols so svojou rodinou.“—

Tu hore [odkazujuc na Chartu z roku 1850, v pravom hornom rohu]: ,,Published by Otis Nichols,
Dorchester, Massachusetts.” Dobre? Hovori o tomto, v§ak? Vidite to, tito Chartu?

— ,,Tam v noci mi Boh dal vel'mi zaujimav¢ videnie, z ktorého vacsinu uvidite v ¢asopise. Boh mi
ukézal nevyhnutnost’ vydat’ graf. Videla som, Ze je to potrebné a ze pravda jasne vylozena na
tabul’kach vykona mnoho a sposobi, ze duse pridu k poznaniu pravdy.* Manuscript Releases, ¢islo
15, 210 november 1850.

Mala videnie v Nicholsovom dome v Dorchesteri — to vSetko je na tejto mape — hovoriac:
»Potrebujete vytvorit’ mapu.*

A ¢o hovori o diagrame? Ako ho opisuje?

Chod’te do Habakuka 2: ,,Videla som potrebu vydat’ diagram,* a ¢o by to vykonalo? Bolo to
potrebné, ,,aby pravda bola zrozumiteI'ne podana na tabul’kach.* Habakuk 2, vers 2, hovori: ,,A
Hospodin mi odpovedal a riekol: Zapis videnie a u¢iin ho zrozumite'nym na tabul’kach, . . . .
Hovori, Ze tento Otis Nicholsov diagram z roku 1850, vytlaceny v Dorchestri v State
Massachusetts, je naplnenim Habakuka, tak ako v The Great Controversy hovori, ze diagram z
roku 1843 je naplnenim Habakuka.

Dobre, vidite to? Vidite, kedy dostala toto videnie? V tom istom case, ked’ sa toto odohravalo: ,,23.
septembra mi Pan ukazal . . . . Ze ucenie o ustavicnej sluzbe ako Kristovej sluzbe vo svityni prinasa
temnotu a zmdtok,* a jej manzel ¢lanok okamzite znovu vytladil a tie dva odseky odstranil. V
adventizme uz nikdy nebol znovu vytlaceny az do roku 1931, ked’ ho Willie White znovu vytlacil;
a ked’ tak urobil, v samotnom traktate, ktory vytlacil, sa nachadzalo falo$né svedectvo. To mozno
dokézat’.

Teraz vam tu chcem precitat’ nieco, dlhsi citat, o tom istom ¢asovom obdobi. Je to z 27. novembra
1850.

Uz nejaky Cas som zanedbavala pisanie vam. Teraz uvediem svoje dovody. Po prvé, celé tyzdne po
tom, ¢o som dostala laskavy a vitany list sestry Arabelly, som nemala ¢as pisat’, inak by som bola
vyhovela jej prosbe, aby som nan odpovedala do dvoch tyzdiov. List sa mi vel'mi pacil. Vsetkych
nas list zaujal a difame, Ze moje omeskanie vam nezabrani odpovedat’ na tento list hned’, ako ho
precitate, a nabudice nebudem tak dlho cakat’.

Zdravie Jakuba i moje je teraz celkom dobré. Na§ domov je v Parizi, u brata Andrewsa, len
niekol’ko krokov od posty a tlaciarne. Zostaneme tu este kratky ¢as. Toto je vel'mi laskava rodina, a
predsa celkom chudobné. Vsetko, ¢o tu maji, davaji zadarmo. Nepokladame za spravne, aby sme
im boli poc¢as nasho pobytu na tarchu. Vel'mi tzim vidiet’ vas vSetkych i draht sestru Gorhamovt.

,Nasa konferencia v Topshame bola vel'mi podnetna. Bolo pritomnych dvadsat'osem osob; vsetci
sa zucastnili zhromazdenia.



V nedel’u na nés zostlpila BoZzia moc ako mocny, prudko sa Zentci vietor. VSetci povstali na nohy
a hlasitym hlasom chvalili Boha; bolo to podobné tomu, ako ked’ sa kladol zaklad domu Bozieho.
Hlas placu sa nedal rozoznat’ od hlasu jasotu. Bol to ¢as triumfu; vSetci boli posilneni a
obcerstveni. Nikdy predtym som nebol svedkom takého mocného casu.

,»Nasa d’alSia konferencia sa konala vo Fairhavene. Pritomny bol brat Bates so svojou manzelkou.
Bolo to vel'mi dobré zhromaZzdenie. Po nasom navrate k bratovi Nicholsovi mi Pan dal videnie a
ukézal mi, ze pravda musi byt’ zreteI'ne vyznacena na tabuliach a ze to privedie mnohych k
rozhodnutiu pre pravdu skrze posolstva troch anjelov, pricom prvé dve budu zrete'ne vyznacené na
tabuliach.“—

To je prave tu dole [ukazuje na l'avy dolny roh mapy z roku 1850]. Dobre? Su na tejto mape, o tom
ona hovori.

— ,,Videla som tiez, Ze je rovnako nevyhnutné, aby bol ¢asopis vydavany, ako aby poslovia isli,
lebo poslovia potrebuju Casopis, ktory by niesli so sebou, obsahujici pritomnu pravdu, aby ho
vkladali do ruk tym, ktori poc¢uvaju, a potom by pravda z mysle nevyprchala, a ze ¢asopis pdjde
tam, kam poslovia nemodzu ist’. Videla som aj iné veci, ktoré sa objavia v Casopise. “

Ako sa vam vsetkym vodi? Usilujete sa vSetci o vecny zivot? Vel'mi, prevel'mi vas tazim vidiet’ a
myslim, ze zakratko sa tak aj stane. Teraz je Cas pripravy a dafam, ze vSetci vykoname dokladné
dielo pre veénost. Cas sa zd4 byt’ vel'mi kratky a ¢o mame urobit’, musime urobit’ rychlo.

20. novembra, pred jednym tyzdinom, sme sa s bratom Henrym Nicholsom vybrali do Topshamu.
Sotva sme vo Stvrtok [21. novembra] vstali od obedného stola, voslo jedno z deti brata Foeyho a
povedalo, ze ich matka je v bezvedomi. Ponéhl’ali sme sa cez rieku, jednu mil'u, a nasli sme nasu
draht sestru Foeyovu zomierat. Moje suzenie bolo vel'ké, ked’ som zistila, ze ma nepozna. Dlho
zotrvavala vo vel'kej tiesni az do ¢asu medzi tret'ou a Stvrtou hodinou, a potom naposledy
vydychla. Zanechala manZela a tri deti, aby oplakavali svoju stratu.

V piatok rano [22. nov.] priSiel brat Henry do PariZa, aby ho James oholil a on sa tak mohol
zucastnit’ pohrebu. Prezili sme vel'mi slavnostny a posobivy ¢as. Pan nas neopustil, ale dal
spo¢intt’ svojmu Duchu na nas. Posledné dni sestry Foeyovej boli rozhodne jej najduchovnejSimi a
najlepSimi ditami. Brat Foey ma toto na svoju utechu: Ze zomrela ako krestanka. Nesie to statocne.
Boh mu dava milost’ znagat’ toto suzenie. O, aké je dobré mat’ nadej v Bohu, ktora udrzi vo
vietkych okolnostiach skugky a suzenia. Chvala Bohu za nadej, za dobrt nadej. Co by ste vy,
ktokol'vek z vas, dali za svoju nadej?

Pevne sa drzte viery. Bud’te silni v Bohu a opierajte sa o Jeho vecné rameno. Nikdy vas nesklame,
ale podoprie vas v kazdom stizeni. Dufam, Ze budete vSetci stale viac a viac rast’ v pravde.
Nekolisajte, ale napredujte na svojej ceste do kralovstva.“—

Tak teda. Toto chcem, aby ste videli.

—,,Pred jednym tyzdilom, minult sobotu, sme mali vel'mi zaujimavé zhromazdenie. Bol tam brat
Hewit z Dead River. PriSiel s posolstvom v tom zmysle, Ze zni¢enie bezboznych a spanok mftvych



su ohavnost'ou v ramci zatvorenych dveri, ktort zaviedla Zena Jezabel, prorokyna, a on veril, Ze
tou zenou, Jezabel, som ja.“—

Dobre? Brat Hewit hovori, ze Ellen White je Jezabel a ze zaviedla tri bludy.

,—Povedali sme mu o niektorych jeho omyloch z minulosti, Ze 1335 dni sa skoncilo, a aj o jeho
pocetnych d’alSich omyloch. Malo to vsak len nepatrny u¢inok. Jeho temnota dolichala na
zhromazdenie a ono sa vlieklo.*

Teraz chcem, aby ste to videli. K tomuto odseku chcem niec¢o povedat’ a bol by som rad, keby ste
to sledovali, ak mozZete.

Ak ste sa niekedy stretli s tymi v adventizme, ktori na konci sveta znovu uplatiiuji Casové
proroctva, maju iba tri citaty, ktoré pouzivaji — pouzivaji sice mnoho citatov, ale maju tri hlavné
citaty, ktoré pouzivaju. Toto je jeden z nich; pretoze tam pdjdu a povedia: ,,Povedali sme mu o
niektorych jeho omyloch v minulosti,” a budu tvrdit’, Ze ked hovori ,,ze 1335 dni sa skoncilo®, bol
to jeden z jeho omylov. Vidite, ako sa dé t4 gramatika trochu prekrutit’: ,,Povedali sme mu o
niektorych jeho omyloch v minulosti? Tiez sme mu povedali, ze 1335 dni sa skoncilo;* no ti, Co
urcuju Cas, hovoria, Ze sme mu povedali o niektorych jeho omyloch v minulosti a jednym z tych
omylov bolo, Ze ucis, ze 1335 dni sa skoncilo, a ze je to omyl. Teda sa to da prekrutit’ oboma
spOsobmi.

Prvy raz som sa tvarou v tvar stretol s Eugenom Prewittom v Oklahome a on tvrdi, ze milleritské
dejiny sa na konci sveta neopakuju, a ja mu predkladam niekol’ko citatov z Ducha proroctva.

A on hovori: ,,Jeff, vies, ze Ellen Whiteova bola nedbalé pisatel’ka.*
A ja som povedal: ,,Co tym mysli§?

A presiel k tomuto citatu. Hovori, Ze tento citat dokazuje, Ze je nedbanlivou pisatel’kou; pretoze
vie, Ze ja viem, ze urcovatelia Casu mozu tento citat prekrutit, ak si to zelaji.

Teraz, skutocnost’, ze miesto ako Washita ma taky vplyv, Ze uci svojich Studentov, ze Ellen
Whiteova je nedbala autorka, je jedna vec; ale je tu nedbalou autorkou?

—,,Citila som, ze musim povedat’ niekol'’ko slov. V mene JeziSa som vstala a asi za pat’ minut sa
zhromazdenie zmenilo. V§etci to pocitili v tom istom okamihu. Kazda tvar sa rozziarila.
Pritomnost’ Bozia naplnila to miesto. Brat Hewit padol na kolena a zacal plakat’ a modlit’ sa. Bola
som vytrhnutd vo videni a videla som mnoho toho, ¢o nemo6zem napisat. Malo to vel’ky vplyv na
brata Hewita. Vyznal, Ze to bolo od Boha, a bol pokoreny az do prachu. Od toho zhromazdenia
neprestajne piSe a teraz pri tom istom stole piSe, odvolavajuc vSetky svoje bludy, ktoré Siril. Verim,
ze ho Boh pozdvihuje a ze je sposobily vykonat’ dobro, ak Boh bude posobit’ skrze neho.

,Vela lasky drahej sestre Gorhamovej. Povedzte jej, aby bola silna. Boh je s niou a neopusti ju.
Vela lasky vam vsetkym. Dafam, ze deti nebudu ospalé, ale budu sa zaujimat’ o pravdu a usilovne
sa snazit’ upevnit’ svoje povolanie a vyvolenie. Piste, urcite piste, a nerobte tak, ako som robila ja.
Milujem vas, vas vSetkych. Piste. Manuscript Releases, zvidzok 16, 206-209. Napisané v Paris,



Maine, 27. novembra 1850.

Bratia a sestry, aky je historicky kontext tohto vyroku; kde to pise? Pise to roku 1850 v dome brata
Nicholsa.

V tomto ¢asovom obdobi, ¢o kona Pan? Ukazuje, ze priekopnici maju spravny pohl'ad na Dennt, a
ona sa tym zaobera. Hovori, ze Kristova sluzba vo svétyni je faloSnym pohl'adom na Dennu.

V tychto dejinach, v tychto samotnych dejinach — nie iba v tychto samotnych dejinach a nielen v
samotnom roku, ale v samotnom mesiaci toho roku — dostava videnia a objasnuje tuto pravdu o
priekopnickom stanovisku k ,,Dennému*, hovoriac, ze ti, ktori hlasali Volanie o hodine sudu, mali
spravny nazor na ,,Denné®; a v tom istom odseku hovori: ,,Videla som, ze Tabul'a z roku 1843 bola
usmernena rukou Panovou a nema sa menit’ a ze ti, ktori hlasali Volanie o hodine sudu, mali

L6 ¢e

spravny ndzor na ,Denné‘.

A ¢o sa hovori o kazdodennej na tejto karte z roku 1843? Nuz, hovori sa tam, Ze bola odnata v roku
508 po Kr.; a 0 1335 rokov neskor vas to privadza do roku 1843 a ze tych 1335 je uz minulostou.

Viete si predstavit, Ze prave v tom mesiaci, prave v tom roku, by povedala bratovi Hewitovi z
Dead River, Ze je to eSte stale budicnost'ou?

Dobre, tito urcovatelia Casu, tito urcovatelia Casu, a ti I'udia, ktori veria, ze sestra Whiteova je
nedbald pisatel’ka. Dejiny to nepotvrdzuju.

Chcem teda, aby ste videli, ze v stvislosti s Kazdodennou Ellen Whiteova rozumela aj roku 1335.

Ellen Whiteova nielenze neudelila svoj suhlas tomu, Ze ,,Daily* je pohanstvo; chapala, ze tym sa
zacalo proroctvo 1335 rokov, ktoré sa skoncilo v roku 1843, a tuto poziciu verejne obhajovala proti
bratovi Hewitovi z Dead River. Vidite to?

A v tom istom mesiaci, ked hovori, Ze Kristova sluzba v svityni ako ,,Kazdodenna*“ prinasa len
temnotu a zmdtok, jej manzel v reakcii na toto videnie odstranuje toto ucenie z Review and Herald.

Tu hore vo vasich poznamkach, kde sa pise ,,1850 Chart*, je uvedené toto [odkaz na treti stipec
zl'ava na grafe z roku 1850, text nasledujtci po JeziSovi na krizi v roku 31 po Kr.]. Chcel som, aby
ste to mohli mat’ vo svojich poznamkach.

Pre¢ Daniel 11:31 508

A potom na mape z roku 1843 tu [odkazujuc na stredny stipec pod JeziSom na krizi v roku 31 po
Kr.]:

Odnatie kazdodennej obete. Dan. 12:11, 12
Dobre, toto su tieto dva diagramy.

Sestra Whiteova rozumela, Ze tito muzi mali spravny nahlad, a rozumela tomu, Ze nim sa zacalo
proroctvo o 1335 rokoch, ktoré sa skoncilo v roku 1843; a rozumela tomu, ze to predstavovalo
odnatie pohanskej nadvlady v roku 508.



Pod tymito dvoma odkazmi na grafy mate d’al$i citat z Casového obdobia brata Nicholsa a ona
karha I'udi za to, ze vytvaraju iné grafy, pretoze ich vytvarné spracovanie je satanské; kym ona
hovori, Ze vytvarné spracovanie na tychto dvoch grafoch je nebeské. Hovori:

,»Videla som, ze zalezitost’ zhotovovania map bola celkom nespravna. Vznikla u brata Rhodesa a
pokracoval v nej brat Case. Prostriedky boli vynalozené na zhotovovanie map a vytvaranie
neforemnych, odpudivych obrazov, ktoré mali predstavovat’ anjelov a slavneho Jezisa. Videla som,
ze takéto veci sa nepacili Bohu. Videla som, ze Boh bol pri vydani mapy bratom Nicholsom.*

Kto bol pri vydani tejto tabul’ky z roku 18507 Boh!

— ,,Videla som, Ze v Biblii bolo*“ — ¢o? — ,,proroctvo o tomto obraze, a ak je tento obraz urceny
pre Bozi l'ud, ak je [to] postacujuce pre jedného, je to aj pre druhého, a ak jeden potreboval novy
obraz namalovany vo vicSej mierke, vSetci ho potrebuju prave tak vel'mi.*

,»Videla som, Ze v bratovi Caseovi bol nepokojny, rozruseny, neuspokojeny a nevd’any pocit,
ktory tuzil po d’alsej mape. Videla som, ze tieto mal'ované mapy mali zly vplyv na zhromazdenie.
Sposobovalo to, ze na zhromazdeni bol pritomny 'ahkovéazny, povrchny duch posmechu.“—

Teraz chcem, aby ste sa nad tymto zamysleli.
—,,Videla som, ze mapy nariadené Bohom priaznivo zaposobili na mysel aj bez vysvetlenia.“—

,» Videla som, ze tabul’ky, v mnoznom C¢isle, ,,ustanovil Boh . . . .“ Ktoré tabul’ky, v mnoznom
Cisle, ustanovil Boh? Tieto dve tabul’ky [tabul'ky z rokov 1843 a 1850] ustanovil Boh.

Tieto dva grafy st naplnenim Habakuka 2.

—,,V zobrazeni anjelov na mapach je nieco 'ahké, povabné a nebeské. Mysel je takmer nebadane
vedena k Bohu a k nebu. No iné¢ mapy, ktoré boli zhotovené, vzbudzuju v mysli odpor a sposobuju,
ze sa mysel’ zaobera viac zemou nez nebom. Obrazy znazoriiujuce anjelov sa podobaji skor na
besov nez na bytosti neba. Videla som, Ze mapy po celé dni a tyzdne zamestnavali mysel brata
Casea, ked’ mal hl'adat’ od Boha nebeskt mudrost’ a rast’ v milostiach Ducha a v poznani pravdy.

,» Videla som, ze keby prostriedky, ktoré boli premrhané na vydavanie obrazovych tabul’, boli
vynalozené na zretel'né predkladanie pravdy bratom prostrednictvom vydavania traktatov atd’.,
prinieslo by to mnoho dobrého a zachranilo duse. Videla som, Ze podnikanie s vyrobou tabul’ sa
roz§irilo ako horucka.* Manuscript Releases, Cislo 13, 359; 1853.

1290 a 1335 dni

Nasledujuci ¢lanok mam z Review and Herald z 28. januara 1858. Dovod, preco ho mate vo
svojich poznamkach, je ten, ze mozete vidiet’, ze eSte v roku 1858 stale ucili, ze ,.kazdodenna“ je
pohanstvo. Mate to vo svojom odkaze; osem rokov po roku 1850 stale chapali, ze ,,kazdodenna* je
pohanstvo.

Dal§im délezitym prorockym obdobim, na ktorom je zalozené adventné ucenie, je 1335 dni z
Daniela 12, s ktorymi je 1290 dni tak izko spojenych. Tieto dve obdobia st nam predstavené



takto:

»—A od Casu, ked bude odnata ustavicna obet’ a postavena ohavnost’ spustosenia, uplynie
tisicdvestodevétdesiat dni. Blahoslaveny je ten, kto vytrva a dojde do tisictristotridsiatich
piatich dni. Ale ty chod’ svojou cestou az do konca; lebo odpocinies a povstanes k svojmu
udelu na konci dni.“ Daniel 12:11-13.

Okamzite sa vynaraju otazky: Mozeme urcit, aké udalosti su tym bodom, od ktorého sa maju tieto
obdobia pocitat’; a ak ano, mézeme urcit, kedy nastali? Najprv sa pytame: Co je to ,,ustavicné*
(obetovanie) a ,,ohavnost’ spustoSenia“? VSimneme si, ze slovo obet’ je vytlacené kurzivou, ¢o
naznacuje, ze ide o doplnené slovo. To isté si mozno v§imnut aj pri ostatnych vyskytoch tohto
slova v knihe Daniel, totiz v 11,31 a 8,11-13. Stru¢ne sa obratme k tejto druhej kapitole. Vo versi
13 si povSimneme, Ze st tam uvedené dve spustosSenia: ustaviéné (spustosenie) a priestupok
spustosenia. Tuto skutocnost’ vylozil Josiah Litch tak jasne, ze nemozeme urobit’ lepsie, nez
citovat’ jeho slova:*

»— Ustavi¢na obet’ je terajSie Citanie textu; no v originali sa ni¢ také ako obet’ nenachadza. To sa
vSeobecne uznava. Je to glosa alebo vyklad, ktory don vlozili prekladatelia. Spravne citanie je: ,,to
ustavicné a prestiipenie spustoSenia“; ustavicné a prestipenie su navzajom spojené slovom ,,a* —
ustavicné spustosenie a prestipenie spustosenia. St to dve pustosiace mocnosti, ktoré¢ mali
spustosit’ svitynu a zastup.*

Z toho je zrejmé, ze ,,kazdodenna“ sa nijako nemdéze vztahovat na zidovska bohosluzbu, na ktoru
ju vztahoval star$i a rozSirenejs$i ndzor; a to je esSte zrejmejSie pri uvazeni, ze ak by sa tieto
obdobia, chapané bud’ doslovne, alebo obrazne, datovali od nejakého odnatia tejto bohosluzby,
nijako by nas nedoviedli k nijakej udalosti hodnej pozornosti.

»Kazdodenné a potom ohavnost’ su teda dve pustoSiace moci, ktoré mali utlacat’ cirkev: mézeme
urcit’, o su tieto moci? Staci ndm prijat’ spésob uvazovania Williama Millera v tomto bode, aby
sme dospeli k tomu istému zaveru ako on. Hovori:“

,—Cital som d’alej a nemohol som néjst’ nijaky iny pripad, v ktorom by sa [kazdodenna obet’]
vyskytovala, iba v Danielovi. Potom som [s pomocou konkordancie] vzal tie slova, ktoré s tym
stali v spojeni: ,odnat’*; ,odnime kazdodennt obet; ,od ¢asu, ked’ bude kazdodenna obet’
odiiata‘; atd’. Cital som d’alej a myslel som si, Ze v texte nenajdem nijaké svetlo. Napokon som
prisiel k 2. Tesaloni¢anom 2,7.8: ,Lebo tajomstvo nepravosti uz pdsobi; len ten, kto teraz
zdrzuje, bude zdrzovat’, kym nebude vzaty z cesty, a potom sa zjavi ten bezboznik.‘ atd’. A ked’
som prisiel k tomuto textu, 0, aka jasna a slavna sa ukazala pravda! Tu to je! To je
,kazdodenna obet’*! Nuz teda, co ma Pavol na mysli slovami ,ten, kto teraz zdrzuje‘ alebo
prekaza? Pod ,¢lovekom hriechu‘ a ,bezboznikom* sa mysli papezstvo. Nuz ¢o je to, ¢o brani
tomu, aby sa papezstvo zjavilo? Predsa pohanstvo. Teda ,kazdodenna obet™* musi znamenat’
pohanstvo.“+

Z Daniela 8 vidime, Ze je to maly roh, ktory nastapil po kozlovi, ¢ize po grécke;j risi, a ktory
odnima ,,kazdodennu®; a je to jedina moc, ktora je predstavena po rozdeleni Alexandrovej rise
az po cas, ked’ mala byt svityia ocCistena na konci 2300 dni. Tento maly roh sme na jeho



nalezitom mieste ukazali ako Rim chapany ako jednotu, zodpovedajuci Stvrtému kralovstvu v
ostatnych Danielovych videniach. Je teda skutocnost'ou, ze v rimskej moci naozaj nastala
zmena od pohanstva k papezstvu. Pohanstvo od dni asyrskych kralov az do ¢asu svojho
pretvorenia na papezstvo bolo kazdodennou, alebo, ako to preklada profesor Whiting,
,ustaviénym* spustosenim, prostrednictvom ktorého sa satan staval proti veci Jehovu. Vo
svojich knazoch, svojich oltaroch a svojich obetiach nieslo podobnost’ s levitskou formou
Jehovovho uctievania; ale ked’ levitska ustipila krestanskej forme uctievania, satan, aby
mohol uspesne odporovat’ tomuto dielu, musel zmenit’ aj svoju formu odporu; preto st chramy,
oltare a sochy pohanstva pokrstené do rihani papezstva.

,»NO 0 ustavicnej [obeti], teda o pohanstve, sa v proroctve hovori, Ze ma svityiu, a miesto jeho
svityne malo byt zvrhnuté. Ze svityiia je asto spajana s modlarstvom a pohanstvom ako
miesto jeho oddanosti a uctievania, je zrejmé z nasledujicich textov Pisma: [zaias 16,12; Amos
7,9, 13, okraj. Ezechiel 28,18. O svityni ustavicnej z Daniela 8 uvadzame toto od Apolla
Hala:**

,—Co mozno rozumiet’ pod —svityiiou* pohanstva? Pohanstvo i blud kazdého druhu maju svoje
svityne rovnako ako pravda. Su to chramy alebo azylové miesta zasvitené ich sluzbe. Mozno teda
predpokladat’, ze sa tu hovori o nejakom zvlastnom a slavnom chrame pohanstva. Ktory z jeho
mnohych vyznamnych chramov by to mohol byt? Jedna z najskvostnejSich ukazok klasickej
architektury sa nazyva Pantheon. Jeho meno znamena —chram alebo azyl vsetkych bohov.*
Miestom jeho umiestnenia je Rim.+ Modly narodov podmanenych Rimanmi boli posvitne
ukladané do nejakej niky alebo oddelenia tohto chramu a v mnohych pripadoch sa stali predmetmi
uctievania aj pre samych Rimanov. Mohli by sme néjst’ chram pohanstva, ktory by bol vystiznejSie
—jeho svitynou‘?

Ked sme teraz zistili, Ze ,,kazdodennd obet™ je pohanstvo a ,,prestupenie spustosenia“, alebo
,ohavnost’, ktord pdsobi spustoSenie*, je papezstvo, a Ze osobitnou svitynou pohanstva bol
Pantheon a ,,miestom‘ jeho umiestnenia bol Rim, skiimajme d’alej.

,»1. Bolo pohanstvo — ,odnaté‘ rimskou svetskou mocou? Domnievame sa, Ze na proroctvo
odpoveda nasledujuce konstatovanie vyznamnej a v§eobecne znamej skutocnosti z dejin cirkvi a
sveta. Vztahuje sa na KonStantina, prvého krest'anského cisara, a hovori:*

,—Jeho prvym vladnym aktom bolo rozoslanie ediktu po celej risi, v ktorom vyzyval svojich
poddanych, aby prijali krest’anstvo.“++

,»2. Bolo mesto jeho svityne, totiz Rim (Pantheon), zvrhnuté autoritou Statu? Na tuto otazku
odpoveda nasledujuci vynatok:*

,»—Smrt’ posledného Konstantinovho supera specatila mier rise. Rim bol opét’ nespornou
kralovnou narodov. No v tej hodine povznesenia a slavy bol vyzdvihnuty az na samy okraj
priepasti. Jeho d’alsi krok mal viest’ nadol a byt nenapravitel'ny. Premiestnenie vlady do
KonStantinopola eSte stale uvadza historika do rozpakov. Bol to ¢in v priamom rozpore s celym
smerovanim starobylych a ctihodnych predsudkov rimskeho ducha. Nebolo to dielo nijakého
zmikcilého Aziata, oddaného pozitkom vychodnych zvykov a podnebia, ale zelezného dobyvatel’a,



naroden¢ho na zapade a pohtdajiceho, ako vSetci Rimania, navykmi orientalcov; bolo to dielo
prenikavého politika, a predsa bolo v najzjavnejsej miere politicky nerozvazne. A predsa
KonsStantin opustil Rim, vel’ku pevnost’ a trén cézarov, pre temny kut Tracie a zvySok svojho
silného a ctiziadostivého zivota vynalozil na dvojaki ndmahu: povysit’ koloniu na hlavné mesto
svojej riSe a ponizit hlavné mesto na slabé pocty a pokoreni moc kolonie.**

Tento zaznam z pera dejepisca je prilis jasny na to, aby potreboval komentar. Miesto jeho svétyne
bolo zvrhnuté, hovori proroctvo; a po takomto uvedeni skutocnosti, ako je to vysSie, musi byt aj
ten najnarocnejsi vo vyklade proroctiev uspokojeny o jeho pouziti.

,,Od Casu, ked’ bude odnaté ustavi¢na obet’ a postavena ohavnost’ spustosenia, uplynie tisic dvesto
devitdesiat dni. Blahoslaveny je ten, kto vytrva a dojde do tisic tristo tridsiatich piatich dni.* Ked’
mame pred sebou skutoc¢nosti, Ze ustavicné predstavuje pohanstvo, ze ohavnost’, ktora posobi
spustosSenie, je papezstvo, ze v rimskej moci nastala zmena od prvého k druhému a to autoritou
Statu, nezostava nam nic¢ iné, iba d’alej skimat’, kedy sa to udialo spdsobom, ktory naplnil
proroctvo; lebo ak to mozeme zistit, mame vychodiskovy bod, od ktorého sa maju datovat’
prorocké obdobia v texte, ktory mame pred sebou. Preto,

,»3. Kedy sa udiala udalost’, o ktorej hovori proroctvo? Nech je zrejmé, ze otazka neznie, kedy
boli sviti vydani do ruk papezstva, ale kedy bola zmena nadbozenstva z pohanstva na papezstvo
natol’ko uskutocnend, Ze sa toto stalo narodnym nabozenstvom a dostalo sa do stavu, v ktorom
mohlo zacat’ svoju drahu. Toto, podobne ako vSetky ostatné vel'ké prevraty, nebolo dielom
okamihu. Jeho pociatocné prejavy boli zjavné uz davno predtym. Pavol povedal, Ze uz za jeho
dni tajomstvo nepravosti, Clovek hriechu, —ohavnost’ spusto$enia, uz pdsobilo. A prave vo
svetle tohto Pisma musime chéapat’ slova ndsho Pana v Mattsovi 24:15 o ohavnosti
spustosenia, kde sa zjavne odvolava na Daniela 9:27. Lebo hoci pohanstvo v roku 70, ked’ bol
Jeruzalem zni¢eny Rimanmi, eSte neustapilo papezstvu, predsa rozumieme, ze moc, ktora sa
vtedy ukdzala, hoci bola do istej miery pozmenena menom a formou, bola prave tou mocou,
ktord mala ako ohavnost’ spustoSenia ubijat’ svitych a pustosit’ cirkev Najvyssieho.*

,,AZ do Casu obratenia Chlodovika, kral’a Franctzska, ku ktorému doslo roku 496, boli Franctzi a
iné narody zapadného Rima pohanské; no po tejto udalosti bolo Usilie obratit’ modlarov ku Kristovi
ovencené vel'kym uspechom. Hovori sa, ze Chlodovikovo obratenie dalo podnet k zvyku
oslovovat’ franctizskeho panovnika titulmi Najkrestanskejsie Velicenstvo a Najstarsi Syn Cirkvi.+
Medzi tymto ¢asom a rokom 508 po Kr. boli ,,spojenectvami*, ,,kapitulaciami* a vybojmi
»Avborici®, ,rimske posadky na zadpade*, Bretonsko, Burgund’ania a Vizig6ti privedeni do
poddanstva.“++

—Pohanstvo v zapadnej Rimskej risi sice nepochybne zadrziavalo pokrok krestanskej viery,
najmi v tych narodoch, ktoré boli suzované, ako v pripade Anglicka, vpadmi barbarskych kmenov,
ktoré zostavali modlosluzobnicke, no odvtedy uz nemalo moc, ani keby malo vol'u, potlacit
katolicku vieru alebo zabranit’ rozpinaniu sa rimskeho pontifika.

Od toho ¢asu bolo papezské ohavstvo vitazné, pokial iSlo o pohanstvo. Jeho budtice zapasy boli s
ostatnymi krest'anskymi sektami, ktoré boli vzdy pokladané za heretikov; a s kniezatami, s ktorymi



sa vzdy zaobchadzalo ako so vzburencami alebo rozdel'ovatel'mi tela Kristovho. Popredné
mocnosti Eurdpy sa zriekli svojej pripttanosti k pohanstvu len preto, aby zachovavali jeho
ohavnosti v inej podobe; lebo pohanstvu stacilo iba prijat’ krst, aby sa v katolickom zmysle stalo
krestanskym; a ked’ si to vyzadovali zdujmy alebo pomsta jeho najvyssieho sluzobnika, ich
majetky a trony — a mozno 1 ich Zivoty — museli byt’ poloZené na oltar. SS

* Prorocky vyklad, zvazok 1, 127.
+ Goodrichove Univerzalne dejiny a Guthrieho geografia.
+ Mosheim, Dejiny krestanstva, zviazok 1, 132, 133.

V Anglicku Artus, prvy krestansky kral’, zalozil krest'anské bohosluzby na ruinach pohanstva.*
Rapin, ktory si vo svojich dejinach narokuje vacsiu presnost’ v chronologii udalosti, uvadza, ze bol
zvoleny za panovnika Britanie v roku 508. Kniha 2, 129.

,»Aky bol v tom Case stav Rimskeho stolca? — Symmachus bol papezom od roku 498 alebo 499 do
roku 514. Jeho pontifikat sa vyznacoval tymito pozoruhodnymi okolnost'ami a udalost’ami:*

,» 1. Opustil pohanstvo*, ked’ vstupil do ,,rimskej cirkvi®.

,»2. K papezskému stolcu si nasiel cestu tym, ze zapasil so svojim odporcom az do krvi. Du Pin.*
,»3. Oslavovanim, ktoré mu je preukazované ako nastupcovi svétého Petra.*

,.4. Exkomunikaciou cisara Anastazia.+

,—Do akej miery,* hovori Mosheim, ,,boli nazory niektorych priaznivé voc¢i panovacnym
narokom rimskych pontifikov, mozno l'ahko usudit’ z vyroku Ennodia, toho neslavneho a
vystredného pochlebnika Symmacha, ktory bol prelatom pochybnej povesti. Tento paraziticky
panegyrik okrem inych nevhodnych tvrdeni zastaval, ze pontifik bol ustanoveny za sudcu na
Bozom mieste, ktoré zastaval ako namestnik Najvyssicho.““++

Silou, ktoru katolickej veci na zapade zabezpecili tieto Uspechy, a pdsobenim vikarov i inych
zastupcov Rimskej stolice, bola papezska strana v KonStantinopole ,,postavena“ do postavenia, v
ktorom mohla ospravedInit’ otvorené nepriatel'ské ¢iny v prospech svojho pana v Rime. Roku 508
sa vichor fanatizmu a obc¢ianskej vojny prehnal v ohni a krvi ulicami vychodného hlavného mesta.

Gibbon pri rokoch 508-514, hovoriac o nepokojoch v Konstantinopole, hovori: — Sochy cisara
boli rozbité a jeho osoba bola ukrytd na predmesti, az kym sa na konci troch dni neodvazil prosit’
svojich poddanych o milost’. [Papezstvo vitazi.] Bez svojej diadémy a v postoji prosebnika sa
Anastasius zjavil na trone v cirku. Katolici pred jeho tvarou odriekali pravy Trisagion; jasali nad
ponukou, ktort vyhlésil hlasom hlasatel’a, Ze sa zriekne purpuru; poc¢uvali napomenutie, Ze ked’ze
nemdzu vsetci vladnut’, mali by sa najprv zhodntt’ na vol'be panovnika; a prijali krv dvoch
neoblibenych ministrov, ktorych ich pan bez vahania odsudil levom. Tieto zarivé, no pominutelné
vzbury boli povzbudené ispechom Vitaliana, ktory sa so svojim vojskom Hunov a Bulharov,
poviacsine modlosluZobnikov, vyhlasil za obrancu katolickej viery. V tejto zboznej vzbure vyl'udnil
Traciu, obliehal Konstantinopol, vyhubil Sest'desiatpit'tisic svojich spolukrestanov, az kym



nedosiahol navrat biskupov, uspokojenie papeza a ustanovenie Chalcedonskeho koncilu,
pravovernej zmluvy, ktort zomierajuci Anastasius neochotne podpisal a ktort vernejSie uskutocnil
Justinianov stryko. A taky bol vysledok prvej z nabozenskych vojen, ktoré boli vedené v mene
Boha pokoja a jeho u¢enikmi. SS

Nasledujucim uryvkom z Appollosa Hala uzatvarame svedectvo v tomto bode: —Teraz pozyvame
nasich novodobych Gamalielov, aby spolu s nami zaujali stanovisko na mieste svéityne pohanstva
(od roku 508 narokovanom ako ,,dedi¢stvo sv. Petra®). Pozrime sa o niekol'’ko rokov spét’ do
minulosti, a hrubé pohanstvo severnych barbarov sa vali na menovite krest’ansku risu Zapadného
Rima — vit'azi vSade — a jeho vitazstva s vSade poznacené najdivokejSou krutostou. . . . Risa
pada a triesti sa na ilomky. Jeden po druhom pani a vladcovia tychto ilomkov optist'aju svoje
pohanstvo a vyznavaju krestanskll vieru. V naboZenstve vitazi ustupuji porazenym. Ale
pohanstvo je este stale triumfujuce. Medzi jeho podporovatel'mi je jeden neoblomny a Gispesny
dobyvatel’. (Chlodovik.) No ¢oskoro aj on sklaia sa pred mocou novej viery a stava sa jej
zastancom. Stale vitazi, no ako hrdina a dobyvatel’ dosahuje vrchol prave v bode, na ktorom
stojime, roku Péna 508.

,—V tom istom roku alebo v jeho blizkosti je posledny vyznamny podiel padlej riSe verejne, a
korunovaciou jej triumfujiceho —panovnika‘, pokrest’anceny.

,—Pontifikom pre obdobie, na ktorom stojime, je nedavno obrateny pohan. Krvavy zapas, ktory
ho dosadil na stolec, bol rozhodnuty zdsahom arianskeho kral'a. Klania sa mu a zdravia ho ako
toho, ktory zaujima —miesto Boha na zemi.' Senét je natol’ko pod jeho mocou, Ze na zaklade
podozrenia, ze si to vyzaduju zaujmy Rimskej stolice, exkomunikuju cisara. . . . Roku 508 je pod
tronom Vychodnej riSe odpéalena mina. Vysledkom zmétku a svaru, ktoré to vyvoléava, je ponizenie
jej pravoplatného pana. Otazkou teraz je, v ktorom case bolo pohanstvo natol’ko potlacené, aby
uvol'nilo miesto svojmu zastupcovi a nastupcovi, papezskej ohavnosti? Kedy bola tato ohavnost’
postavena do postavenia, z ktorého mohla zacat’ svoju drahu rihania a krvi? Jestvuje nejaky iny
datum jej ,,postavenia“ alebo ,,ustanovenia‘“ na miesto pohanstva nez rok 508? Ak tato tajomna
carodejnica eSte nepriniesla vSetky svoje obete pod svoju moc, zaujala uz svoje postavenie a
niektori podl'ahli jej ocareniu.

,Ostatni st napokon podmaneni — a krali, i l'udia a zastupy, i narody a jazyky, st privedeni pod
moc onoho kuzla, ktoré ich pripravuje, aby sa, aj ked’ st — opiti krvou mucenikov JeziSovych, —
nazdavali, ze tym sltizia Bohu, a pokladali sa za vylu¢nych obl'ibencov neba, zatial’ o sa stavaja
'ahSou a bohatSou koristou zatratenia pekla.“*

,2Mame datum. ,Ustavicna obet’* bola odnata a ohavnost, ktora pdsobi spustosenie, bola postavena
v roku 508. Pocitajic od tohto bodu, 1290 dni alebo rokov sa konci v roku 1798, kde, ako uz bolo
ukéazané, bola papezovi ob¢ianska moc odiata ramenom Buonaparta. 1335 dni nas privadza o 45
plnych rokov za tato udalost’.

,INo niektori mézu povedat’: Ako je to, Ze obdobia nechavate koncit’ v minulosti? Nehovori sa
azda, ze Daniel ma odpocivat’ a povstat’ vo svojom tidele na konci dni? Iste; a my tomu verime.
Ale ¢o znamena pre Daniela povstat’ vo svojom udele? Tento bod pride do uvahy, ked’ pristapime



k vysvetleniu pominutia ¢asu a k preskimaniu udalosti, ktoré¢ sa skuto¢ne odohrali na konci dni.
Medzitym tu spustame kotvu az do d’alSieho tyzdna.*“ Review and Herald, January 28, 1858.

Bludy a nebezpecenstva Prescotta a Danielsa; Mesta, v ktorych sa mé pracovat’

(A. G. Daniells bol zvoleny za predsedu Generalnej konferencie v roku 1901. To naznacuje, ze
tento dokument bol napisany v roku 1910, v Case, ked’ bola pani Whiteova vel'mi znepokojena
Daniellsovym zanedbavanim miest a jeho zapojenim do sporu o ,,Dennu‘.)

Nedavno Steve Wohlberg povedal, ze nemusi zaujat’ stanovisko k ,,Ustavi¢nej*, pretoze Ellen
Whiteova nikdy nezaujala stanovisko k ,,Ustavi¢nej*; a ak bolo pre prorokyiiu dostacujuce zaujat’
takéto stanovisko, potom je to dostacujuce aj pre neho.

Nuz, Ellen Whiteova mala k Dennému urcité stanovisko. Povedala, Ze milleriti mali nan spravny
pohl'ad, a rozumela tomu tak, Ze to bolo pohanstvo. Rozumela, ze ked’ bolo pohanstvo odstranené,
zacalo sa 1335; a rozumela, zZe iné nazory nez tento prinasaju len temnotu a zmatok.

A tou, ktort mozno z dejin roku 1850 preukazat’ ako ti, ktora bola skuto¢ne izolovana ako
prindsajuca temnotu a zmétok, je Crosierov nazor, ze ,,Daily* predstavovalo Kristovu sluzbu vo
svityni; preto si myslim, Ze mala porozumenie tomu, ¢o ,,Daily* bolo, nielen tomu, ¢im bolo, ale aj
tomu, Co predstavovalo, pretoze ak ste opustili toto stanovisko, upadli ste do temnoty a zmitku.

No v roku 1910 Ellen Whiteova pokarhala aj predsedu Generalnej konferencie a W. W. Prescotta
za presadzovanie toho istého ndzoru ako Crosierovho.

A nijaky historik nebude tvrdit,, Zze Prescott a Willie White a A. G. Daniells, ked’ presadzovali
,Daily®, presadzovali myslienku, ze ,,Daily* predstavuje Kristovu sluzbu vo svityni. To kazdy vie.

Mate tu vsak cely ¢lanok z Manuscript Releases, zvidzok 20.

Kedy to bolo vydané? Nuz, bolo to vydané v roku 1988; a tak je to v roku 1988 dostupné na
zvazenie Studentom adventizmu.

Kedy Willie White, Prescott a Daniells ustanovili v adventizme faloSny nazor na ,,Dennu obet™?
Svoje dielo vykonali v rokoch 1919 az 1931. Do roku 1931 na to zabudnite!! Adventizmus bude
ucit’, ze ,,Denna obet™ predstavuje Kristovu sluzbu vo svityni, pretoze prijal vyklad Pisem, ktory
pochéadza z odpadlickeho protestantizmu a katolicizmu. A od tohto bodu je ,,Denné obet™
stotoznend s Kristovou sluzbou vo svityni.

Ach, su hlasy, ktoré sa tomu stavaju proti a vedia lepSie, no od tej chvile sa prud uplne obratil.

A potom v roku 1988 Ellen White Estate pre nds zverejiiuje toto vyhlasenie z roku 1910 prave v
case, ked’ otazku ,,Daily* rozvirili Prescott, Daniells a Willie White.

V tomto Stadiu nasej skusenosti nesmieme dopustit’, aby nasa mysel’ bola odvratena od
zvlastneho svetla, ktoré nam bolo dané na uvazenie na délezitom zhromazdeni nasej
konferencie. A bol tam brat Daniells, na ktorého mysel’ posobil nepriatel’;



Co to znamena? Co znamenad, Ze nepriatel’ posobi na tvoju mysel? Znamena to, Ze Duch Svity
nepoOsobi na tvoju mysel’.

,»---a vaSa mysel’ i mysel starSieho Prescotta boli ovplyvitované anjelmi, ktori boli vyhnani z
neba...

»Satanovym dielom bolo odviest’ vase mysle, aby sa vnasali malickosti a najmensie
podrobnosti, ktoré vam Pan nevnukol vnasat’. Neboli podstatné. No pre vec pravdy to
znamenalo mnoho. A myslienky vaSich mysli, ak by ste mohli byt odvedeni k malickostiam a
najmensim podrobnostiam, to je dielo Satanovho umyslu. Myslite si, Ze opravovat’ drobné veci
v napisanych knihach by znamenalo konat’ velké dielo. Ale mne je ulozené: Mlcanie je
vyrecnostou.

Chceli zasiahnut’ do knihy Urid$a Smitha Thoughts on Daniel and Revelation a odstranit’ z nej to,
¢o povedal o ,,Dennom®, totiz Ze ide o pohanstvo. Preto je v tomto casovom obdobi jednym z
muzov, ktori vystupuju proti Williemu Whiteovi, Prescottovi a Daniellsovi, muz menom Larry
Smith.

Kto je Larry Smith? To je UridSov syn a vie, ¢o chct urobit,, a stoji pri svojom otcovi:
Kazdodennost’ je pohanstvo.

Mam povedat’: Prestaiite s h'adanim nedostatkov. Keby sa tento zdmer diabla mohol
uskutoCnit’, potom by sa vdm zdalo, ze vase dielo by bolo pokladané za nanajvys podivuhodné
vo svojom zamere. Planom nepriatela bolo ststredit’ vSetky domnelé sporné prvky tam, kde sa
vsetky druhy zmyslania nezhodovali.

,»A ¢o potom? Uskuto¢nilo by sa prave to dielo, ktoré tesi diabla. Tym, ¢o su vonku, by bol
podany taky obraz nasej viery, aky by im prave vyhovoval, a ten by rozvijal ¢rty charakteru,
ktoré by*

urobit’ ¢o? ,,sposobit’ vel'ky zméitok.
Boli prijaté aj iné nazory na ustavi¢nt obet’, ktoré prinaSaji zméitok a temnotu.

,»a vyuzivat’ zlaté chvile, ktoré by sa mali horlivo pouzit’ na predkladanie vel'kého posolstva
Pudu. Vyklady k akémukol'vek predmetu, na ktorom sme pracovali, by sa nemohli vSetky
navzajom zhodovat, a vysledkom by bolo zmitiet’ mysle veriacich i neveriacich. To je prave ta
vec, o ktorej satan naplanoval, ze sa ma stat’ — Cokol'vek, ¢o by sa dalo zveliCovat ako
nezhoda.*

Ak Pan da, ked’ za¢neme tieto uCenia dokazovat’ na zaklade nasho Studia Biblie, obratime sa na
Ezechiela 28; pretoze v Ezechielovi 28 je urCeny samotny koreit Kazdodennej. Ezechiel 28 hovori
o povyseni Lucifera, a ona to vyznacuje; pretoze ked’ sa usiluju tvrdit’, ze Kazdodenna predstavuje
Kristovu sluzbu vo svityni, nielenze zavrhovali pravy pohl'ad na Kazdodennu, symbol
sebapovysSovania, ale vo vlastnej skusenosti zjavovali prave toto sebapovySovanie. Zdoraziuje, ze
by vniesli zmitok do naSich radov.



Tu je teraz vel’ké dielo, v ktorom mozu pdsobit’ zvlastni duchovia. Pan vSak ma vykonat dielo
na zachranu hyntcich dusi; a miesta, ktoré by satan v prestrojeni mohol vyplnit’, vnasajuc
zmétok do naSich radov, vyplni dokonale, a vSetky tie malé rozdiely sa zvicsia a stanu sa
napadnymi.

A ¢o znamena: ,,A bolo mi ukazané*“? Toto jej Boh vyslovne povedal.

A od samého pociatku mi bolo ukazané, ze Pan nezveril ani star§iemu Daniellsovi, ani
Prescottovi bremeno tohto dicla. Maju byt vnasané satanove uklady? Ma byt toto
,Kazdodenné* takou velkou vecou, aby bolo vnasané na mitiice pomatenie mysli a na
zdrzovanie postupu diela v tomto dolezitom obdobi ¢asu? Nemalo by to tak byt’, nech je to
cokol'vek. Tato otazka by sa nemala predkladat’,

Sestra Whiteova rozumela vyrazu ,,Denné obet™ a rozumela aj tomu, Ze u€enie, podl'a ktorého
,Denna obet™ predstavuje Kristovu sluzbu vo svityni, je nie¢im, ¢o pochadza od anjelov, ktori boli
vyhnani z neba, a ze prinaSa len zmétok a temnotu; a poznala priekopnicke stanovisko, ze ,,Denna
k[919

obet™ predstavovala pohanstvo a ze ked’ bola ,,Denna obet™ odstranend, zacalo sa Casové
proroctvo 1335 rokov. Vedela to. Poznala ten rozdiel bez ohl'adu na to, ¢o chc tito chlapi hovorit’.

,»Nech sa to nestane, nech by sa dialo ¢okol'vek. Tato téma sa nema otvarat’, lebo duch, ktory
by bol tym vneseny, by bol odradzajuci, a Lucifer sleduje kazdy pohyb. Satanské nastroje by
zacali svoje dielo a do naSich radov by bol vneseny zmétok. Nemate nijaké povolanie
vyhladavat’ rozdielnost’ nazorov, ktora nie je skiSobnou otazkou; ale vase mlcanie je
vyre¢nost'ou. Celt tiito vec mam jasne pred sebou. Keby diabol mohol do tychto otazok
zapliest’ niekoho z nasho vlastného I'udu, ako si zaumienil urobit’, satanova vec by zvitazila.
Teraz sa ma bez odkladu ujat’ dielo a nema sa vyslovit’ nijaky [rozdiel] nazoru.*

»Satan by podnecoval tych muzov, ktori vysli spomedzi nas, aby sa spojili so zlymi anjelmi a
zdrzovali naSe dielo nepodstatnymi otazkami, a akd radost’ by [z toho] bola v tdbore nepriatel’a.
Zblizte sa, zblizte sa. Nech je kazdy rozdiel pochovany. Nasim dielom je teraz venovat’ vSetku
svoju telesnu silu 1 vSetku silu mozgu a nervov tomu, aby sa tieto rozdiely odstranili a aby
vsetci boli zajedno. Keby Satanovi bolo dovolené ziskat’ co i len najmensiu oporu svojou
velkou neposvitenou mudrost'ou, [radoval by sa].”

Ked som teraz videla, ako pracujete, moja mysel’ obsiahla celt situaciu i dosledky, ktoré by
nastali, keby ste pokracovali a dali stranam, ktoré nas opustili, ¢o len najmensiu prilezitost
vniest’ zmatok do nasSich radov. Vas nedostatok mudrosti by bol prave tym, ¢o by si satan prial.
Vase hlasné vyhlasovanie nebolo pod vnuknutim Ducha Svétého. Dostala som pokyn povedat
vam, ze vase vyhl'adavanie chyb v spisoch muzov, ktori boli vedeni Bohom, nie je vnuknuté
Bohom. A ak je toto mudrost’, ktort by chceel star$i Daniells dat’ 'udu, v nijakom pripade mu
nedavajte uradné postavenie, lebo nedokaze usudzovat od priciny k nasledku. Vase mlcanie o
tejto veci je vasou mudrost'ou. Teraz, vSetko, ¢o sa podoba vyhl'adavaniu chyb v publikaciach
muzov, ktori uz neziju, nie je dielom, ktoré Boh dal komukol'vek z vas konat’. Lebo keby tito
muzi — star$i Daniells a Prescott — boli nasledovali dané pokyny pri praci v mestach, bolo by
mnoho, vel'mi mnoho presvedcenych o pravde a obratenych, schopnych muzov, ktori [teraz] st
v postaveniach, kde ich uz nikdy nebude mozné zasiahnut'.



,»Na cely svet treba nazerat’ ako na jednu vel’kt rodinu. A ked’ mate takyto pramen poznania, z
ktorého mozete Cerpat’, preco ste ponechali svet po celé roky hynut’, hoci svedectva dal nas Pan
Jezis Kristus? Pravé nabozenstvo nas uci pokladat’ kazdého muza a kazda Zenu za osobu,
ktorej mézeme preukazat’ dobro.

,»Toto bolo vytlacené uz pred mnohymi rokmi: — Vyrovnana mysel’,” svedectvo starSiemu
Andrewsovi. Mysel’ mozno pestovat’ tak, aby sa stala silou vediet’, kedy hovorit’ a aké bremena
vziat’ na seba a niest’, lebo Kristus je vasim ucitelom. A vel'mi som sa o vas bala [ked’ som vas
videla], ako vyvysujete svoju mudrost’ a volite postup, ktory vnasa rozdiely v nazoroch. Pan
vola po midrych muzoch, ktori vedia micat, ked’ je pre nich mudre tak urobit’. Ak by ste mali
byt celistvym muzom, potrebujete posvitenie skrze Jezisa Krista. Teraz sa prave zacalo isté
dielo a nech je mudrost’ zrejma v kazdom kazatel'ovi, v kazdom predsedovi konferencie. Ale tu
bolo dielo, ktorého ste sa mali chopit’ uz pred rokmi, ked’ ste boli potrebni, aby ste pozdvihli
svoj hlas prave za toto dielo. Kristus dal vSetkému svojmu I'udu osobitné pokyny, ¢o maji
robit’ a ¢o robit’ nemaju. A zostava nam uz len kratky cas, aby sme uskutocnili spravodlivost’
Panovu. Vy mdzete rozumiet’ ceste Panovej. Videla som vas zamer viest’ veci podla vlastnych
predstav potom, ako ste boli ustanoveny za predsedu. Mysleli ste si, Ze vykonate obdivuhodné
veci, o by bolo dielom, ktoré¢ Boh nevlozil do vasich rik, aby ste ho konali. Teraz vasou
ulohou nie je utlacat’, ale uvolnit’ kazdi moznt nevyhnutnost, ak vas Pan prijal do sluzby. Ale
uz vel'mi skoro ste podali dokaz, ze sa vo vas neprejavili midrost’ ani posviteny usudok.
Vyvolali ste otazky, ktoré by neboli prijaté, keby Pan nedal svetlo.“

Bola som poucena, Ze sa nemali robit’ také undhlené kroky, ako je zvolenie vas za predsedu
konferencie eSte na d’alsi rok. Pan vSak zakazuje akékol'vek d’alSie takéto undhlené konania,
kym sa tato vec nepredlozi Panovi v modlitbe; a ked’Ze k vam prislo posolstvo, ze dielo Panovo
spocivajlice na predsedovi je nanajvys vaznou zodpovednost'ou, nemali ste nijaké moralne
pravo tak, ako ste to urobili, prudko vystupit’ v otazke ,,Daily* a domnievat’ sa, ze vas vplyv
rozhodne tato zalezitost’. Bol tam star$i Haskell, ktory niesol tazké zodpovednosti, a je tam
star$i Irwin a viaceri muzi, ktorych by som mohla spomenut’, ktori nest tazké zodpovednosti.

,Kde bola vasa ucta k muzom pokrocilého veku? Aku autoritu ste mohli vykonavat’ bez toho,
aby ste povolali vSetkych zodpovednych muzov, aby vec uvazili? Ale preskimajme teraz tuto
zalezitost. Musime teraz znovu zvazit, ¢i je to Panov sud vzhl'adom na dielo, ktoré bolo
zanedbané, aby sa ukazala vasa horlivost’ niest’ toto dielo eSte aj d’alsi rok. Ak by ste mali niest’
toto dielo eSte d’alsi rok s pomocou tych, ktori sa s vami spoja, musela by vo vas i v starSom
Prescottovi nastat’ zmena. A pokorte svoje vlastné srdcia pred Bohom. Pan bude musiet’ vo vas
vidiet’ prejav odlisnej skiisenosti, lebo ak kedy muzi potrebovali byt znovu obrateni v tomto
pritomnom [Case], su to star$i Daniells a starsi Prescott.*

Malo by byt vybranych sedem muzov, ktori st muzmi midrosti a v ktorych sa pésobenim
Bozej milosti prejavuje dokaz znovuobratenia. Lebo ak st niektori muzi natol’ko zaslepeni, ze
nedokazu uvazovat’ od priciny k nasledku, Ze by prehliadali muzov, ktori niesli zodpovednosti
diela, a tychto predsedov konferencii, ze by boli ponechani bokom muzi, ktori niesli dielo viac
nez dva roky, a nastal by taky unahleny dosledok, ze by muzi zanedbali prave to dielo, ktoré
bolo pred nich kladené po celé roky — dielo pre mesta — a nijaka, alebo len vel'mi mala,



pozornost’ by sa venovala star§Sim muzom pri hl'adani rady, ale hlasali by I'udu veci, ktoré sa
sami rozhodnt podavat, to samo osebe vydava svedectvo o nebezpecnej nespolahlivosti
takych muzov, ktorym by malo byt zverené také vel’ké a obdivuhodné dielo.

,,Kristus nie je mftvy. Nikdy nedopusti, aby sa Jeho dielo vykonavalo tymto zvlastnym
sposobom. Nechajte knihy na pokoji. Ak je nevyhnutna nejaka zmena, Boh zabezpeci, aby
sulad v tejto zmene bol zachovany; ale ked’ bolo posolstvo zverené 'ud’om s velkou
zodpovednost'ou, ktora je s tym spojend, [Boh] vyzaduje vernost’, ktora posobi skrze lasku a
ocistuje dusu. Starsi Daniells i Prescott obaja potrebuji znovuobratenie. Vkradlo sa sem
zvlastne dielo a nie je v stlade s dielom, ktoré Kristus priSiel vykonat’ na nas svet; a vsetci,
ktori st skuto¢ne obrateni, buda konat’ Kristove skutky.”

,» VSetci mame konat’ dielo, ktoré oslavi Otca. Dospeli sme ku krize — bud’ sa prave v tomto
pripravnom case prisposobime charakteru JeziSa Krista, alebo sa o to ani nepokusime. Starsi
Daniells, nemate sa citit’ opravneny dévat’ svoj hlas hlasno zaznievat’ tak, ako ste to robili za
podobnych okolnosti. A pochopte, predseda konferencie nie je vladcom. Pracuje v spojeni s
mudrymi muzmi, ktori zastavaji postavenie predsedov a ktorych Boh prijal. Nema slobodu
zasahovat’ do spisov v tlac¢enych knihéach z pier, ktoré Boh prijal. UZ viac nemaju vladnut’, ak
neprejavia menej panovacnej, ovladajicej moci. Kriza prisla, lebo Boh bude zneucteny.*

,»Ako hl'adi Pan na neobrobené mesta? Kristus je v nebi. Teraz ma zazniet' toto uznanie: —
Niet kral'ovskej vlady. A teraz je kriza tohto sveta. Teraz som Mocou zachranit’ alebo znicit’.
Teraz je Cas, ked’ osud vsetkych je v Mojich rukach. Dal som svoj zivot, aby som zachranil
svet. A ,,Ja, ked’ budem vyzdvihnuty,” spasite'na milost’, ktort udelim, dokaze, ze vsetci, ktori
budt utvarani podla bozskej podoby a budu jedno so Mnou, buda konat’ tak, ako konam Ja
mocou svojej vykupitel'skej milosti.” Kto chce, nech sa spoji so svojimi bratmi, aby vykonal
dielo, ktoré im bolo zverené¢ konat’, ked’ su na zodpovednych miestach pod radou, ktora dava
Pan, a nech sa s najvacsou Uprimnostou usiluje pracovat’ v iplnom stlade s Tym, ktory tak
miloval svet, ze dal svoj zivot ako plnu obet’ za zachranu sveta. Hovorim naSim kazatel'om,
aby, ked’ vstupuju do prace v nasich mestach, sluzbu slova sprevadzala pokojna posvitnost.
Nemozeme spravne zaposobit’ na mysel’ l'udu, ak my . . . [Spodna tretina tejto strany
ponechana prazdna.]

Prepisujem zo svojho Dennika. Pravda, ako je v JeziSovi — hovorte o nej, modlite sa za nu,
verte kazdému slovu v jeho jednoduchosti. Co by ste ziskali, keby sa omyly predkladali
muzom, ktori odpadli od viery a dali pozor zvodnym duchom, muzom, ktori este nie tak davno
boli s nami vo viere? Postavite sa na stranu diabla? Venujte svoju pozornost’ neobrobenym
poliam. Pred nami je celosvetové dielo. Boli mi dané zobrazenia o Johnovi Kelloggovi.

,»Velmi pritazliva osobnost’ predstavovala myslienky zvodnych argumentov, ktoré
predkladala, nazory odlisné od pravej biblickej pravdy. A ti, ktori la¢neli a Ziznili po nieCom
novom, presadzovali myslienky [také zvodné], Ze starSi Prescott bol vo velkom
nebezpecenstve. Starsi Daniells bol vo vel’kom nebezpecenstve, [Ze] sa necha strhnut’ bludom,
ze ak by sa tieto nazory mohli hovorit’ v§ade, bol by to akoby novy svet.*



,,Ano, stalo by sa to, ale kym boli ich mysle takto zaujaté, bolo mi ukazané, Ze brat Daniells a
brat Prescott vnasaju do svojej skisenosti city duchovného [spiritistického] razu a pritahuji
nas l'ud ku krasnym citom, ktoré by, keby to bolo mozné, zviedli aj samych vyvolenych.*

Samotni vyvoleni nebudou oklamani, ale budou lidé, ktefi stoji spolu se samotnymi vyvolenymi a
kteti budou oklamani. Samotni vyvoleni jsou moudré panny. Posetilé panny budou oklamany, ze
ano?

A ked mudre panny v tomto ¢asovom obdobi, ked’ je tu pokusenie zviest’ aj samych vyvolenych,
prijimaju vyliatie Ducha Svitého, ¢o prijimaju blaznivé panny? Mocné pobludenie z 2.
Tesalonicanom. Tym sa budeme zaoberat’ tiez v suvislosti s Dennou obet’ou.

—,,vplietali do svojej skusenosti myslienky duchovného [spiritistického] razu a pritahovali nas
I'ud k krasnym citom, ktoré by, ak by to bolo mozné, zviedli aj samych vyvolenych.*

Aka je uplne zakladna podstata spiritualizmu?

Ked’ ide o pribeh kral'a Saula, co povedal Samuel? ,,Vzbura je ako ¢arodejnictvo.” Vzbura je
carodejnictvo.

Kam sa dostane Saul?
Z PUBLIKA: S ¢arodejnicou z Endoru.
S ¢arodejnicou z Endoru.

Co to bolo, ¢o kral’ Saul urobil, aby vyvolal tento sled udalosti, ktory ho priviedol k ¢arodejnici z
En-Déru? Povysil svoje slovo nad BozZie Slovo. Bolo mu povedané, ¢o ma urobit’, no on
pokracoval a urobil to, ¢o chcel urobit’.

Samotna podstata spiritualizmu spociva v tom, Ze svoje slovo stavia$ nad Bozie slovo. Tam sa to
vsetko zac¢ina. To je Carodejnictvo.

Carodejnictvo spoéiva v rozpoznani toho, ako vés satan privadza pod svoj vplyv. Spdsob, akym
vas ocartiva, je magicky pojem tykajuci sa magického zvodu.

Ked’ ste o¢arovani, kto sa oaruje ako prvy? Carodejnik. Vietko sa zaéina vtedy, ked’ svoje slovo
postavim nad Bozie Slovo. To je ¢arodejnictvo, to je vzbura, a ja som ten, kto sa stal oarovanym.
A to sa stalo Daniellsovi a Prescottovi.

A aké nazory sa Daniells a Prescott usilovali vniest’ v ¢ase, ked’ sa to dialo? Nespravny pohl’ad na
Kazdodennu.

A aky je pravy pohl'ad na ,,Dennu*? Je to ten, Ze je to pohanstvo, a pohanstvo je nabozenstvom
sebavyvysovania. Je to nabozenstvo, ktoré sa zacalo na nebeskych dvoroch, ked’ satan, ked’ satan,
postavil svoje slovo nad Bozie slovo a uviedol do dejin l'udstva tajomstvo nepravosti.

Tajomstvo nepravosti je satanovym dielom, ktorym nas ocartiva. Je to satanovo dielo, ktorym nas
privadza k tomu, aby sme svoje slovo alebo jeho slovo postavili nad BoZie slovo.



Sledujete moju myslienku?

Vyhladajte si slovo ,,iniquity. V Strongovej konkordancii bude definovat’ ,,iniquity*. A ked’ sa
dostanete az ku koreniovému slovu, aké je koreniové slovo pre ,,iniquity*? Alfa, alfa. To je Alfa
apostaza.

Kedy Daniells a Prescott presadzovali tento blaznivy nazor? V obdobi Alfa odpadnutia.

Preto si nenechajte ujst, ¢o tu sestra Whiteova hovori o zvaddzani samotnych vyvolenych a o ¢itani
Ezechiela 28. Vedela, o sa deje. Vedela, ze tato zalezitost’ ,,Dennd* je niecim, Co je nielen
naukovo nespravne, ale zaroven vyzaduje, aby ti, ktori budi kazat’ nespravny nazor o ,,Dennej*,
postavili svoje slovo nad Bozie Slovo, a stavia ich do postavenia, v ktorom st oareni; a preto st
nastrojom v satanovej ruke, aby svojou vzburou ocarovali inych.

Musim svojim perom zaznamenat’ [skuto¢nost’], Ze tito bratia by vo svojich klamnych
predstavach videli nedostatky, ktoré by postavili pravdu do neistoty; a [predsa] by oni [stali]
[tak], [akoby mali] vel’ku duchovnt rozliSovaciu schopnost’. Teraz im mam povedat’ [to], Ze
ked’ mi bola tato vec ukazana,

Ludia hovoria: ,,Ach, Ellen Whiteova, ona nema Ziadne stanovisko k Dennému.*

,»Ked mi bola tato zalezitost’ ukdzana, ked’ star$i Daniells pozdvihoval svoj hlas ako trabu pri
obhajovani svojich nazorov o ,Kazdodennej‘, boli mi predstavené nasledné désledky. Nas 'ud
sa zacinal miast’. Videla som vysledok, a potom mi boli dané napomenutia, ze ak by starsi
Daniells bez ohl'adu na nésledky takto podliehal dojmu a nechal sa presvedcit,, Ze je pod
inSpiraciou Bozou,*

Toto je Spiritizmus. Svoje slovo postavil nad Bozie Slovo. Veri, Ze je inSpirovany Bohom.

,»Zz¢ ak by bol star$i Daniells bez ohl'adu na vysledok takto ovplyvneny a nechal sa priviest k
viere, ze je pod vnuknutim Boha, vSade v naSich radoch by sa zasiala skepsa a boli by sme tam,
kam by satan niesol svoje posolstva. Rozhodna nevera a skepsa by sa zasievali do I'udskych
mysli a podivné urody zla by zaujali miesto pravdy. Ms 67, 1910, 1-8. Manuscript Release,
zvazok 20, 17-22.

Podivné plodiny zla dnes rastli po celom adventizme.
Ellen Whiteova vyslovuje svoj suhlas s pionierskym chépanim proroctva o 2520.

Ellen Whiteova vyjadruje svoj stihlas s pionierskym chapanim, ze ,,kazdodenna* v knihe Daniel
predstavuje pohanstvo.



