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Vi behandlar sex linjer av profetisk kontrovers som har forekommit inom adventismens historia
frén 1798 fram till i dag.

I historien och profetian framstiller Guds ord den langvariga striden mellan sanning och
villfarelse. Den striden pagar dnnu. Det som har varit kommer att upprepas. Gamla stridsfragor
kommer att tas upp pa nytt, och nya teorier kommer stindigt att uppstd. Men Guds folk, som
genom sin tro pa och uppfyllelse av profetian har haft del i forkunnelsen av den forsta, andra
och tredje dngelns budskap, vet var de star. De har en erfarenhet som ar dyrbarare an fint guld.
De skall sta fasta som en klippa och hélla fast vid sin ursprungliga tillforsikt orubbligt intill
slutet.” Selected Messages, bok 2, 109.

Den foregdaende artikeln behandlade den forsta och den sista kontroversen om den romerska
makten, och vi ska nu ta upp den kontrovers som uppstod mellan Uriah Smith och James White.
Uriah Smith inforde sin egen “privata tolkning” i vers trettiosex.

”VERS 36. Och kungen skall handla efter sitt eget behag; och han skall upphdja sig och
forhdva sig over varje gud, och han skall tala forunderliga ting mot gudarnas Gud, och han
skall ha framgang till dess att vreden har fullbordats; ty det som &r bestdmt skall ske.

”Den kung som hér introduceras kan inte beteckna samma makt som senast omtalades,
ndmligen den pévliga makten; ty beskrivningarna stimmer inte, om de tillimpas pa den
makten.” Uriah Smith, Daniel and the Revelation, 292.

Smith medgav att makten i1 den foregdende versen var ”det pdvliga Rom”, men hivdar att
kannetecknen i vers trettiosex inte dr profetiska kidnnetecken som identifierar det pavliga Rom. Det
pastaendet dr falskt. Man bor erinra sig att vid upproret ar 1863 &sidosattes de sju tiderna 1 Tredje
Moseboken kapitel tjugosex, och dérfor forkastades framstédllningen av de sju tiderna i bdda
Habackuks tavlor. Bade 1843 ars karta och 1850 ars karta dterger de sju tiderna 1 sjélva mitten av
kartorna, och bada framstdllningarna placerar korset i mitten av linjen for de sju tiderna. Nér det
nya ljuset om de sju tiderna kom ar 1856 och dérefter forkastades, markerade detta ett forkastande
av Habackuks tva tavlor, och dven av Profetians Andes auktoritet, vilken sa tydligt identifierar att
bada kartorna var ledda av Gud.

Enligt syster White &r Satans sista bedrdgeri att géra Guds Andes vittnesbord verkningslost, och
hér bestod det forsta bedrégeriet i att gora Guds Andes vittnesbord verkningslost, och det utgjorde
ocksa ett samtidigt forkastande av de grundldggande sanningarna pa de tva tabellerna, och mer
specifikt de sju tiderna.



Vid upproret ar 1863 var det ingen mindre dn Uriah Smith som framstéllde den forfalskade kartan
fran 1863, vilken avligsnade de sju tidernas linje. Ar 1863 hade Uriah Smith slutit sina gon for
ljuset om de sju tiderna och var oférmogen att se att det finns tva ”vredesdomar” som Daniel
identifierar. De tva vredesdomarna representerar de sju tiderna 6ver Israels norra rike och Juda
sOdra rike. Den forsta, mot de tio nordliga stammarna, borjade ar 723 f.Kr. och slutade ar 1798, och
den andra borjade ar 677 f.Kr. och slutade ar 1844.

Gabriel kom till Daniel 1 kapitel atta for att forklara marah-synen, och i samband med detta gav han
ett andra vittnesbord om 1844. De tvatusentrehundra aren i Daniels attonde kapitel slutade 1844,
men da upphorde ocksa den sista av de tva forbittringarna mot det norra och det sddra riket.

Och han sade: Se, jag vill lata dig veta vad som skall ske vid vreden sista slut; ty vid den
bestdmda tiden skall slutet komma. Daniel 8:19.

Den sista dnden forutsitter en forsta &nde. Den sista av de tva vredesperioderna, som helt enkelt dr
ett annat uttryck for de sju tiderna, slutade &r 1844, och den forsta vredesperioden slutade ar 1798.
Den vers som Smith péstod inte innehdll ndgra ndrmare bestimningar om pavemakten angav det ar
dd pavedomet skulle fa sitt dodliga sér.

Och kungen skall gora efter sitt eget behag; och han skall upphdja sig och forhdva sig Gver
varje gud, och han skall tala férunderliga ting mot gudarnas Gud, och det skall g honom vil
till dess att vredesdomen har fullbordats; ty det som ar bestdmt skall ske. Daniel 11:36.

”Kungen” i vers trettiosex skulle ’ha framgang till dess att vreden har fullbordats”. Ligg mirke till
vad Smith skriver om Daniel kapitel atta, verserna tjugotre och tjugofyra, i samma bok dér han
hivdar att den pavliga makten inte dger de rétta kiinnetecknen for att uppfylla vers trettiosex.

”VERS 23. Och i slutet av deras rike, nir overtrddarna har natt sitt fulla matt, skall en kung
med bister uppsyn och forfaren i dunkla utsagor trada fram. 24. Och hans makt skall vara
vildig, men inte genom hans egen makt; och han skall anstilla forunderlig forddelse och ha
framgang och utfora sina forehavanden, och han skall forgora de maktiga och det heliga folket.
25. Och genom sin list skall han ocksa lata sveket ha framgéng i sin hand; och han skall
upphdja sig sjalv i sitt hjarta, och genom fred skall han forgéra ménga; han skall ocksa resa sig
mot furstarnas Furste; men han skall bli krossad utan manniskohand.

”Denna makt eftertrdder getrikets fyra delningar i deras rikes senare tid, det vill sdga mot slutet
av deras bana. Den &r naturligtvis densamma som det lilla hornet i vers 9 och féljande.
Tillampa detta pd Rom, sasom framstéllts i anmérkningarna till vers 9, och allt blir harmoniskt
och klart.

””En konung med barskt ansikte.” Mose kallar, nédr han forutsdger det straff som genom denna
samma makt skulle komma 6ver judarna, den “ett folk med barskt ansikte”. 5 Mos. 28:49, 50.
Intet folk visade ett mer fruktansvirt yttre i krigisk uppstéllning &n romarna. ”Som forstér
dunkla ord.” Mose sédger i det skriftstélle som nyss asyftades: ”vars tungomal du icke skall
forstd”. Detta kunde inte sdgas om babylonierna, perserna eller grekerna i forhallande till
judarna; ty det kaldeiska och det grekiska spraket anvéndes 1 storre eller mindre utstrdckning i
Palestina. Sa var det dédremot inte med latinet.



”Nar overtrddarna har natt sitt fulla matt.” Hela tiden halls sambandet mellan Guds folk och
deras fortryckare i sikte. Det var pa grund av hans folks dvertrddelser som de saldes i
fangenskap. Och deras fortvaro i synd medforde strangare straff. Aldrig var judarna, som
nation betraktad, mer moraliskt fordiarvade dn vid den tid da de kom under romarnas
Overhoghet.

”Miéktig, men inte genom sin egen kraft.” Romarnas framgang berodde till stor del pa deras
allierades bistand och pé splittringar bland deras fiender, vilka de alltid var redo att utnyttja.
Det pavliga Rom var ocksa miktigt genom de virldsliga makter 6ver vilka det utdvade andlig
kontroll.

”’Han skall pa ett forunderligt sitt forgora.” Herren sade till judarna genom profeten Hesekiel
att han skulle utldmna dem at mén som var ”skickliga att fordarva”; och nedslaktningen av en
miljon etthundratusen judar vid Jerusalems forstéring genom den romerska armén var en
fruktansvird bekriftelse pd profetens ord. Och Rom var i sin andra, eller pavliga, fas ansvarigt
for femtio miljoner martyrers dod.

”’Och genom sin list skall han 1ata sveket lyckas i sin hand.” Rom har mer én alla andra makter
utmaérkt sig genom en politik av list, varigenom det lade nationerna under sin kontroll. Detta
giller bade det hedniska och det pavliga Rom. Och sa fordarvade det ménga genom fred.”

”Och Rom, slutligen, reste sig i en av sina stathéllares person mot furstarnas Furste, genom att
avkunna dédsdom 6ver Jesus Kristus. ’Men han skall krossas utan ménniskohand’, ett uttryck
som identifierar forstorelsen av denna makt med slagen mot bildstoden i kapitel 2. Uriah
Smith, Daniel and the Revelation, 202-204.

Smith identifierar tva gdnger i avsnittet att de profetiska kénnetecknen hos det hedniska och det
pavliga Rom &r utbytbara, ty de ar helt enkelt manifestationen av Rom i dess tva faser, sdsom
blandningen av jarn och lera i Daniels andra kapitel, vilken syster White identifierar som symboler
for kyrklig maktutovning och statskonst. Nér Daniel 1 de verser som Smith behandlar séger att
Rom ”skall ha framgéng och handla”, och att Rom ”skall lata list ha framgang i hans hand”, hdavdar
Smith att i vers trettiosex identifierar den konung” som ”skall ha framgang till dess att
forbittringen har fullbordats™ ett profetiskt kdnnetecken hos bade det hedniska och det pavliga
Rom. Direfter hdvdar han att inga av Roms kénnetecken i vers trettiosex syftar pa den pavliga
makten.

Vi har hédnvisat till Smith till stod for identifieringen av Rom som de rovare som upprittar synen,
och ett av de fyra profetiska kidnnetecknen 1 vers fjorton dr att Rom upphojer sig sjalvt.

Och i de tiderna skall ménga resa sig mot kungen i soder; ocksa valdsméannen bland ditt folk
skall upphoja sig for att stadfasta synen; men de skall falla. Daniel 11:14.

Smith havdar att kinnetecknen for kungen i vers trettiosex inte dverensstimmer med den pavliga
makten, trots att han tidigare forsvarade uppfattningen att det var Rom i vers fjorton som upphdjer
sig sjilvt. Anda skall kungen i vers trettiosex “upphdja sig sjilv”. Just denne samme kung i vers
trettiosex skulle "tala forunderliga ting mot gudarnas Gud”. I Daniel skall den pavliga makten “’tala
stora ord mot den Hogste”, och i Uppenbarelseboken hiddar den pavliga makten mot den Hogste.



Och at honom gavs en mun som talade stora ord och hédelser; och makt gavs at honom att
fortstta i fyrtiotvd manader. Och han 6ppnade sin mun till hidelse mot Gud, for att hdda hans
namn och hans tabernakel och dem som bor i himlen. Uppenbarelseboken 13:5, 6.

Varje profetisk kinneteckning av den pavliga makten identifieras i vers trettiosex.

Och kungen skall gora efter sitt eget behag; och han skall upphdja sig och forhdva sig Gver
varje gud och tala férunderliga ting mot gudarnas Gud, och det skall gd honom vil till dess att
vredesdomen har fullbordats; ty det som ar beslutat skall ske. Daniel 11:36.

Mainskliga kommentatorer &r ofta opalitliga, men méinga adventistiska kommentatorer vittnar om
den uppenbara sanningen att det var vers trettiosex som aposteln Paulus parafraserade i 2
Thessalonikerbrevet, niar han talade om syndens méanniska.

Lat ingen bedra er pa nagot sitt; ty den dagen kommer inte, om inte avfallet forst har kommit
och syndens ménniska har uppenbarats, forddrvets son, han som star emot och upphdjer sig
over allt som kallas Gud eller som tillbes, sa att han sasom Gud sétter sig i Guds tempel och
visar sig vara Gud. 2 Thessalonikerbrevet 2:2, 3.

Vers trettiosex sager att han skall upphoja sig och forhdva sig 6ver varje gud”, och Paulus séger:
’syndens méinniska maste forst bli uppenbarad, fordirvets son, han som star emot och upphdojer sig
over allt som kallas Gud eller som blir féoremal for tillbedjan.” Det dr uppenbart att Smith saknade
varje profetisk auktoritet att hivda att kungen 1 vers trettiosex var en annan dn den kung som avses
i verserna fram till vers trettiosex. Grammatiskt sett hade han ingen grund for att géra denna
felaktiga tillimpning, och hans pastdende att han gjorde det dérfor att vers trettiosex inte uppvisar
nagra kénnetecken pa den pavliga makten var en forvrangning av Skriften i ett forsok att upprétta
en privat uttolkning.

Vi har ocksé det profetiska ordet, desto fastare; och ni gor vil i att ge akt pa det sdsom pa ett
ljus som lyser pa en mork plats, till dess att dagen gryr och morgonstjdrnan gar upp i era
hjartan. Framfor allt skall ni veta detta, att ingen profetia i Skriften tillater ndgon egen
uttydning. Ty ingen profetia har ndgonsin framkommit genom en ménniskas vilja, utan heliga
Guds min talade, drivna av den Helige Ande. 2 Petrus 1:19-21.

Under de laodiceiska adventismens ar har det funnits manga adventistiska teologer, pastorer och
forfattare som har behandlat frdgan huruvida de anser att Smiths tillimpning ar korrekt eller
felaktig. En australisk pastor, Louis Were, som sedan ldnge &r avliden, d4gnade storre delen av sin
tjénst at att motsitta sig Smiths falska profetiska modell. Skalet till hans motstand var inte enbart
att Smith slutligen identifierade den kung som i vers fyrtiofem gér sitt slut till mdtes som Turkiet,
utan Smiths framstéllning gav ocksé upphov till en felaktig tillimpning av Harmagedon. Pa
1980-talet eller omkring den tiden forfattade en adventistisk forfattare en bok med titeln Adventists
and Armageddon, Have we Misunderstood Prophecy? Forfattarens namn dr Donald Mansell, och
boken finns fortfarande att {4 tag pa.

Mansell foljer historien fram till forsta virldskriget och andra vérldskriget och visar att ndr man
sag att bada dessa krig narmade sig, borjade adventistiska evangelister att anvinda Smiths falska



tillimpning av att Turkiet skulle marschera till det bokstavliga Jerusalem som ett tecken pa
Harmageddon och virldens édnde. Han pavisar genom kyrkans medlemsforteckningar att nir vart
och ett av krigen ndrmade sig, fordes manga sjilar in i medlemskapet 1 Adventistsamfundet, pa
grundval av evangelisternas profetiska betoning, himtad ur Smiths bristfélliga uppfattning om
Harmageddon.

Naér vartdera kriget hade upphort och de bristfélliga forutsidgelserna inte hade gatt i uppfyllelse,
forlorade kyrkan fler medlemmar én den hade vunnit genom den profetiska modell som hade
utformats av Smith.

Genom Smiths forkastande av milleristernas grundlaggande budskap och hans villighet att frimja
sin privata tolkning av vers trettiosex till fyrtiofem i Daniel frambringade hans logik en profetisk
modell grundad pa aktuella handelser.

I meningsutbytet mellan Smith och James White om den kung som gar mot sitt slut i den sista
versen av Daniel elva framlade James White en logik som pé ett kdrnfullt sitt askddliggjorde
Smiths sandiga profetiska grundval. White ldrde att “profetia frambringar historia, men historia
frambringar inte profetia.”

Adventismens evangelister, som verkade fore bada krigen, anvdnde den framvaxande historien for
att framlidgga Smiths bristfdlliga profetiska modell av Armageddon, och deras arbete, som tycktes
vara sa vélsignat under tiden fram till krigen, ledde till en nettoforlust nér det visades att den
profetiska modellen vilade pa en privat uttolkning.

Akta er for falska profeter, som kommer till er i faraklader, men invartes dr de glupande
vargar. Pa deras frukt skall ni kdnna igen dem. Plockar man druvor av térnen eller fikon av
tistlar? Sa bar varje gott trdd god frukt, men ett daligt trdd bar ond frukt. Ett gott trdd kan inte
bara ond frukt, inte heller kan ett daligt trdd béra god frukt. Varje trdd som inte bar god frukt
huggs ner och kastas i elden. Alltsa skall ni kinna igen dem pa deras frukt. Matteus 7:15-20.

Smiths bendgenhet att frimja en privat profetisk modell av kungen i vers trettiosex gav ocksa
upphov till en felaktig tillaimpning av den sjatte pldgan och Harmagedon.

Och den sjitte dngeln tomde sin skal dver den stora floden Eufrat; och dess vatten torkade ut,
sa att viigen bereddes for kungarna fran stern. Och jag ség tre orena andar, lika grodor,
komma ut ur drakens mun och ur vilddjurets mun och ur den falske profetens mun. Ty de ar
onda andars andar, som gor tecken och gér ut till jordens kungar och hela varldens kungar for
att samla dem till striden pa Guds, den Allsmaktiges, stora dag. Se, jag kommer som en tjuv.
Salig dr den som vakar och bevarar sina kléder, sa att han inte gar naken och man ser hans
skam. Och han samlade dem pa den plats som pa hebreiska kallas Harmagedon.
Uppenbarelseboken 16:12-16.

Som vi tidigare har papekat, kommer den sjdtte pldgan efter det att minniskans provotid har
avslutats; darfor maste varningen att bevara sina klader avse en provande fraga som uppstar innan
Mikael trdder fram och ménniskans prévotid avslutas och den forsta plagan borjar. Den sjétte
plagan identifierar drakens, vilddjurets och den falske profetens verksamhet, vilka utgdr den



trefaldiga forening som trdder samman vid den snart kommande sondagslagen. Denna trefaldiga
forening dr det moderna Rom, och den symbol som identifierar och befdster det moderna Roms

trefaldiga forening dr ”véldsverkarna bland ditt folk”, som “upphdja sig for att fullborda synen”

och falla”.

Varningen i den sjdtte pldgan, nér den forstds, gor det mojligt for en sjél att bevara sina kldder; men
om den forkastas ldmnar den en sjdl naken, vilket &r ett av de fem kidnnetecknen hos en laodiceisk
kristen. Den symbol som faststéller den varningen dr rovarna av ditt folk, som upphojer sig sjdlva
och till sist faller. Salomo sade att om Guds folk inte har den synen, gér de under.

Dar ingen uppenbarelse finns, blir folket tygellost; men salig &r den som héller lagen.
Ordspraksboken 29:18.

Det hebreiska ordet for ”ga under” betyder att géra naken”, och Johannes skrev: ”Salig dr den som
vakar och bevarar sina kldder, sé att han inte gr naken och man ser hans skam.” Smith hade fel
betridffande Nordens konung, och den falska profetiska grundvalen gjorde det mgjligt for honom
att utveckla en profetisk tillimpning som, om den antas, frambringar nakenhet, vilket 4r en symbol
for laodiceerna, som utspys ur Herrens mun.

Smith hade inga svérigheter att hivda sin nya falska identifiering av kungen i norr i polemik mot
profetissans make James White. Adventistiska historiker, liksom syster White, behandlar deras
berdmda meningsskiljaktighet. Ellen White tillrdttavisade bade sin make och Smith for att de lat
sin meningsskiljaktighet om vem som representerades av kungen i norr i Daniel elva komma till
offentlig kdnnedom. I den allra forsta adventistiska publikationen efter den stora besvikelsen ar
1844 skrev James White:

”Att Jesus reste sig upp, och stangde dorren, och kom till den Gamle av dagar for att motta sitt
rike, i den sjunde manaden 1844, det tror jag fullt och fast. Se Luk. 13:25; Matt. 25:10; Dan.
7:13, 14. Men Mikaels uppresande, Dan. 12:1, tycks vara en annan héndelse, for ett annat
dndamal. Hans uppresande ar 1844 var for att stdnga dorren och komma till sin Fader for att
motta sitt rike och makt att regera; men Mikaels uppresande &r for att uppenbara sin
konungsliga makt, som han redan har, i de ogudaktigas férdarv och i sitt folks befrielse. Mikael
skall trdda upp vid den tid dé den sista makten i kapitel 11 gér mot sitt slut, och ingen hjélper
honom. Denna makt dr den sista som nedtrampar Guds sanna forsamling; och eftersom den
sanna forsamlingen dnnu nedtrampas och forkastas av hela kristenheten, foljer darav att den
sista fortryckande makten dnnu inte har ’gétt mot sitt slut’; och Mikael har inte trétt upp.
Denna sista makt, som nedtrampar de heliga, framstélls i Uppenbarelseboken 13:11-18. Hans
tal 4r 666.” James White, A Word to the Little Flock, 8.

Nar Smith framlade sitt sé kallade “nya ljus” i frdga om “’den sista makten i Daniel kapitel elva”,
betraktade James White Smiths tillimpning inte som nytt ljus, utan som ett angrepp pa
grundvalarna. Kontroversen om Rom sdsom kungen i norr i Daniel elva, som dgde rum mellan
Uriah Smith och James White, besitter sirskilda kdnnetecken, vilka vi, sésom profetians
studerande, skall sammanfora med de 6vriga kontroverserna i adventisthistorien rérande symbolen
Rom.



Ett av dessa kdnnetecken dr inforandet av en privat tolkning. Ett annat kinnetecken ar att
tillampningen av den privata tolkningen kréver en forvringning av den enkla grammatiken, ty
Smith 4sidosatte inte bara att varje profetiskt kinnetecken 1 vers trettiosex avser Rom, utan han
asidosatte ocksé att den grammatiska strukturen kréver att kungen i vers trettiosex maste vara
samme kung som framstélls i det foregdende avsnittet.

En annan &r att den privata uttolkningen var ett forkastande av grundldggande sanningar. En annan
ar att den representerar ett forkastande av Profetians Andes auktoritet. Ett annat kdnnetecken &r att
den forsta felaktiga uppfattningen angaende Rom kommer att leda till en profetisk modell som
omdjliggor for en ménniska att bevara sina kldder nir de nirmar sig den ménskliga provotidens
slut. Ett annat var villigheten att offentligt frimja sin privata uttolkning. En annan ar att den privata
uttolkningen undantagslost identifieras som nytt ljus. Alla dessa kdnnetecken éterfinns i den
nuvarande diskussionen om ”ditt folks rovare”.

Nér Roms sista kontrovers, vilken forebildades genom Roms forsta kontrovers som identifierade
ditt folks rovare”, sammanfors med den profetiska linjen 1 Uriah Smiths och James Whites
kontrovers, kommer vi att se att en klass bygger sin profetiska modell pa en privat uttolkning, som
forkastar grundldggande sanning.

Forkastandet av de grundldggande sanningarna utgdr automatiskt ett forkastande av Profetians
Andes auktoritet, som sé kraftfullt férsvarar dessa grundliggande sanningar. Denna grupp kommer
ocksa att vara villig att offentligt lagga fram sin uppfattning, oavsett vilka farhagor som kan vickas
betrdffande den inverkan undervisningen kan ha pa Guds folk runt om i vérlden.

Omedelbart efter 1844, under adventismens forsta generation, infordes ytterligare en kontrovers
angaende Rom. Denna kontrovers fortsatte att hallas vid liv, tills den falska uppfattningen antogs i
adventismens tredje generation. Vi ska betrakta kontroversen om “det dagliga” som den fjarde av
sex linjer som vi nu 6vervager i modellen rad pa rad.

Men innan vi tar upp den fjarde linjen i Romes stridsfragor, behdver man erinra sig att vi i den
foregéende artikeln, nér vi behandlade vers tio 1 det elfte kapitlet i Daniel, sade: ”Vers tio knyter
ocksa direkt de ’sju tiderna” i Tredje Moseboken tjugosex till den dolda historien, men den
sanningslinjen ligger utanfor det som vi hér framlégger.”

Uriah Smith var den ledande gestalten 1 forkastandet av de sju tiderna ar 1863. Han hade forkastat
den kunskapens tillvdxt i det &mnet som framlades i artiklarna om detta &mne, forfattade av Hiram
Edson och publicerade i Review ar 1856. Konsekvenserna av att Smith var forbunden med en
rorelse som framlade de sju tiderna, men som déirefter forkastade en kunskapens tillvixt just i det
amnet, ligger ocksé utanfor &mnet for kdnnetecknen 1 Smiths introduktion av vad han pastod vara
nytt ljus 1 frdgan om kungen i norr; men nér vi avslutar vir 6versikt dver den adventistiska
kontroversernas linje rorande Rom, kommer vi att tervinda bade till betydelsen av vers tio i
Daniels elfte kapitel och ocksa till vad som representeras av Smiths forkastande av det laodiceiska
budskap som anlidnde &r 1856 tillsammans med kunskapens tillvixt om de sju tiderna.



”Var tro betrdffande den forste, den andre och den tredje dngelns budskap var riktig. De stora
vigmirken som vi har passerat ir orubbliga. Aven om helvetets hirskaror kan forsoka rycka
dem loss fran deras grundval och triumfera vid tanken pa att de har lyckats, sa lyckas de dnda
inte. Dessa sanningens pelare star fasta som de eviga hojderna, orubbade av alla méanniskors
anstrangningar i forening med Satans och hans hérs. Vi kan lara mycket och bor stiandigt
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rannsaka Skrifterna for att se om detta forhaller sig sa.” Evangelism, 223.

”Sanningens stora kdnnemarken, som visar oss vér orientering i den profetiska historien, ska
noggrant bevaras, sé att de inte rivs ner och ersétts med teorier som skulle medfora forvirring
snarare an verkligt ljus.” Selected Messages, bok 2, s. 101, 102.

”’Vid denna tid kommer ménga anstrédngningar att goras for att rubba var tro i
helgedomsfragan; men vi fér inte vackla. Inte en enda tapp far flyttas frdn grunderna for vér
tro. Sanningen é&r fortfarande sanning. De som blir osikra kommer att drivas in i villoldror och
kommer till sist att finna sig vara otrogna i friga om de bevis vi tidigare har haft for vad som &r
sanning. De gamla vigméarkena méste bevaras, s att vi inte forlorar vér orientering.”
Manuscript Releases, volym 1, 55



