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Benim i¢in bir saatlik bir sunumda yaklasik sekiz sayfalik notu bitirmek oldukga zordur. Fark
edeceginiz lizere elimizde 20 sayfa var; dolayisiyla bu notlarin tamamini okumay1 amag¢lamadigimi
size bildiriyorum. Buradaki bazi pasajlar1 okuyacagim; bdylece LiveStream iizerinden izleyen ve
notlar1 indirebilenler i¢in, ayrica bunu nihayetinde DVD {izerinden izleyecek olanlar icin—eger bu
makaleler kendilerinde zaten mevcut degilse—bunlar kayda ge¢mis olacaktir. Ele aldigimiz konu
Habakkuk’un iki Levhasr’dir ve bu noktada yaptigimiz tek sey, Ellen White’in 1843 Cizelgesi
izerinde temsil edilen gergeklerle uyum i¢inde oldugunu gostermeye ¢aligmaktir.

Diin tamamladigimiz ilk ii¢ sunum, Ellen White’1in Ilk Yazilar, sayfa 236°da 2520 zaman
peygamberligini agik ve 6zellikle gegerli olarak onayladigini gdsteriyordu.

1844 yilinin Mart ayindaki ilk hayal kirikligindan s6z ederken, hayal kirikligindan sonra
Milleritlerin Kutsal Kitap’1 incelemeyi siirdiirdiiklerini ve onlar1 2520, 2300 ve 1335 i¢in 1843
yilin1 ongdrmeye sevk etmis olan ayni kanitin, bu kez bu peygamberlik donemlerinin 1844 yilinda
sona erdigini ispat etmek iizere 1844°te gecerli oldugunun anlasildigini sdyledigini belirtir. Ve
onun s6z edebilecegi tek peygamberlik donemlerinin bunlar oldugu [1843 Semasi lizerindeki 2520
ve 2300’e atifta bulunarak], 1335 olmadig1 tizerinde durmustuk. 1335, MS doneminde baglamisti;
1843°te sona erdi. Dolayisiyla o, 2520 ve 2300 yillik peygamberligin anlagilmasi tizerine onayint
koymaktadir.

Ve sonra sozlerine devam ederek, o zaman dilimi iginde, {i¢ zaman peygamberliginin 1844 yilinda
sona erdigini kanitlamaya basladiklar1 sirada, Milleritleri kiliseden disar1 iten zulme sebep olan
seyin bu oldugunu sdyledi. Dolayisiyla, burada diinyanin sonunda, 2520’nin neden 1844 yilinda
sona erdigine dair bilgiyi sunduklari i¢in erkeklerin ve kadinlarin Adventist Kilisesi’nde zuliim
goriiyor olmalari bir rastlanti degildir.

Rab’bin Eli Tarafindan Yonlendirilen

Simdi bagka bir konuya geciyoruz; tam burada bulunan su konuya [1843 Cizelgesi tizerindeki MS
508’e isaret ederek]. Bu Cizelgelere bakmadiysaniz goreceksiniz ki, Kizkardes White bu 1843
Cizelgesi hakkinda, “Rab’bin bu Cizelgeyi yonlendirdigini gérdiim,” demektedir; ve bu 1850
Cizelgesi hakkinda da, Tanri’nin bu Cizelgenin yayimlanmasinda bulundugunu sdylemektedir.
Bdylece bize, Tanri’nin bu Cizelgelerin her ikisinin de hazirlanisinda etkin oldugunu ve bunlarin
nasil yapilandirildiginin insani a¢idan kasith oldugunu séylemis oluyor. Milleritler bunu bilerek
yaptilar, fakat bu Tanr1’nin tasarimi uyarincaydi.



Burada, MO 677’den onlarin inandiklar1 {izere MS 1843’¢ kadar, 2520’yi tanimlayan siitun budur
[1843 Cizelgesi’nde soldan ikinci siituna isaret ederek]; bu, MO 677°de baslayip onlarin
diisiincesine gére MS 1843’te sona eriyordu.

Ve bu ¢arpici tasviri, 1850 Cizelgesi iizerinde buradan [soldan iigiincii siituna atifta bulunarak] MO
677°den MS 1844’e kadar muhafaza ettiler. Bu, her iki Cizelgede de mevcut olan 2520 siitunudur.

Ve her iki durumda da bu siitunlarin tam ortasinda hag¢ bulunmaktadir.

Ve hemen hagin altinda Siirekli’ye yapilan atif yer almaktadir. Ve Siirekli’nin simgesi olan
putperestligin, putperest dinin kokii, kendini yiiceltmedir; ve, Rab’bin bunda elini gorebileceginiz
yer burasidir; bu iki semanin her ikisinde de mutlaka insan elini degil.

Bizim, sizin, ya da herhangi bir kimsenin, kendini yiiceltmesi lizerimizden kaldirilacaksa, her iki
Semada da yansitildigi iizere, carmihin dibine gelmemiz gerekir. Bu ders tasvir edilmektedir.

Ve elbette, ortasinda ¢carmih bulunan 2520°nin siitunlarindan s6z ettigimizde, Daniel 9’un yerine
gelisi uyarinca, Mesih’in birgoklariyla antlasmayi bir hafta boyunca teyit etmek iizere geldiginde, o
bir haftanin 2520 giine tekabiil ettigini ve o haftanin ortasinda O’nun ¢armiha gerildigini biliriz.
Dolayisiyla, bu Semalarin her birinde bu siitunlarin ortasinda ¢armih1 goriiriiz; bunlar, Mesih’in
bir¢oklariyla antlagmayi teyit ettigi 2520 giine isaret etmektedir.

Simdi ise “Glinliik” konusunu ve Ellen White’1n bunu tasdik edisini ele alacagiz.

23 Eylil’de Rab bana, halkinin bakiyesini kurtarmak i¢in elini ikinci kez uzatmis oldugunu ve
bu toplama vaktinde gayretlerin iki katina ¢ikarilmasi gerektigini gosterdi. Dagilma zamaninda
Israil vuruldu ve parcalands, fakat simdi, toplama vaktinde, Tanr1 halkini iyilestirecek ve
saracaktir. Dagilma zamaninda gergegi yaymak igin gosterilen cabalarin etkisi pek az oldu, ¢ok
az sey basardi ya da higbir sey basaramadi; fakat toplama vaktinde, Tanr1 halkini toplamak igin
elini uzatmisken, gercegi yaymaya yonelik cabalar amaglanan etkisini gosterecektir. Herkes
iste birlesmis ve gayretli olmalidir. Gordiim ki, simdi toplama vaktinde bize yon verecek
ornekler olarak herhangi birinin dagilma zamanina basvurmasi yanhistir; ¢iinkii Tanr1 simdi
bizim i¢in 0 zaman yaptigindan daha fazlasini yapmayacak olsaydi, Israil asla toplanamazdi.
1843 ¢izelgesinin Rab’bin eli tarafindan yonlendirilmis oldugunu ve degistirilmemesi
gerektigini; rakamlarin O’nun istedigi gibi oldugunu; O’nun elinin baz1 rakamlardaki bir
hatanin {izerinde bulundugunu ve onu gizledigini, bdylece O’nun eli kaldirilincaya dek hig
kimsenin onu géremedigini gordiim.

Sonra, “gilinliik” ile ilgili olarak (Daniel 8:12) gordiim ki, “kurban” sézciigii insan hikmetiyle
metne eklenmistir ve metne ait degildir; Rab de dogru anlayis1 yargi saati ¢agrisini
ylkseltenlere vermistir. 1844°ten 6nce birlik mevcutken, hemen herkes “giinliik” hakkindaki
dogru goriiste birlesmisti; fakat 1844°ten sonraki karisiklikta baska goriisler benimsenmis,
bunun ardindan karanlik ve kargasa gelmistir. Zaman, 1844’ten beri bir sinama olmamistir ve
bir daha asla sinama olmayacaktir.

Rab bana, iiclincli melegin mesajinin gitmesi ve Rab’bin dagilmis cocuklarina ilan edilmesi
gerektigini gosterdi; fakat bu, zamana baglanmamalidir. Gordiim ki, bazilar1 zaman vaaz



edilmesinden kaynaklanan sahte bir heyecana kapiliyordu; oysa tigiincii melegin mesaji,
zamanin saglayabileceginden daha giicliidiir. Gordiim ki, bu mesaj kendi temeli iizerinde
durabilir ve onu giiclendirmek i¢in zamana ihtiya¢ duymaz; ve biiyiik bir kudretle ilerleyecek,
isini yapacak ve dogruluk iginde kisa kesilecektir.

Sonra dikkatimin, Eski Yerugalim’e gitmenin kendi gorevleri olduguna inanan ve Rab
gelmeden Once orada yapmalar gereken bir is bulundugunu diisiinen bazi kimselere ¢evrildi.
Boyle bir goriis, liciincii melegin mesaji altindaki Rab’bin simdiki iginden zihinleri ve ilgiyi
uzaklastirmaya elverislidir; ¢linkii hala Yerusalim’e gitmeleri gerektigini diisiinenlerin
zihinleri orada olacaktir ve kendi imkanlar1, simdiki hakikatin davasindan ¢ekilerek kendilerini
ve basgkalarini oraya gétiirmeye harcanacaktir. Boyle bir gorevin gergek hicbir iyilik
saglamayacagini gordiim; Yahudilerden pek azin1 Mesih’in birinci geligine bile inandirmak
¢ok uzun zaman alacakti, O’nun ikinci gelisine inandirmak ise ¢ok daha fazla. Seytan’in bu
konuda bazilarini biiylik dl¢iide aldattigini da gordiim; oysa bu iilkede onlarin ¢evresindeki
canlara kendileri tarafindan yardim edilebilir ve onlar Tanri’nin buyruklarini tutmaya
yoneltilebilirdi, fakat onlart mahvolmaya terk ediyorlardi. Eski Yerusalim’in higbir zaman
yeniden kurulmayacagini da gérdiim; ve Seytan’in, toplama zamaninda simdi Rab’bin
cocuklarinin zihinlerini bu seylere yoneltmek, onlari biitiin ilgilerini Rab’bin simdiki isine
vermekten alikoymak ve Rab’bin giinii i¢in gerekli hazirligi ihmal etmelerine sebep olmak
iizere elinden geleni yaptigin1 gordiim.” Early Writings, 74-76.

Gosterecegimiz birkag husustan biri, Early Writings, sayfa 74’ten bir pasajin bulunmasidir. Bunu
daha 6nce ele almistik. Bu sunumda ele alacagimiz bu hususlarin birgogunu daha 6nce islemis
bulunuyoruz; ancak ¢cogumuz, Early Writings’daki bu pasajin bir gelisim siirecinden gectigini
anlamamaktadir. Early Writings kitabinda mevcut oldugu sekliyle, insanlar hakikati carpitmak igin
Early Writings’ta yer alan ifadeleri kullanacaklardir. Fakat 6zgiin kaynak belgelere geri
dontldiigiinde, onlarin hakikati carpitmalarina dayanak olusturan mantik ortadan kalkar.

Oyleyse, bu konuda sdylenecek ¢ok sey vardir. Burada Giindelik ile mesgul oldugumuz igin, ben
yalnizca birkag¢ noktay1 belirtecegim. Ancak Early Writings’tan bu pasajda, 6zellikle ilk iki
diisiinceye, 23 Eyliil’e dikkat etmenizi isterim.

Tamam. 23 Eyliil’e asina degilseniz, oraya 1850 yazabilirsiniz; 23 Eyliil 1850. Bunun, Siirekli’yi
dogru sekilde anlamak tizerinde bir etkisi vardir.

Birinci paragrafin sonu, burada son birkac¢ gilindiir zaten ele aldigimiz su ifadedir: “1843
cizelgesinin Rab’bin eli tarafindan yonlendirilmis oldugunu ve onun degistirilmemesi gerektigini;
rakamlarin O’nun istedigi gibi oldugunu; O’nun elinin bazi rakamlardaki bir yanlis1 orttiiglinii ve
gizledigini, oyle ki O’nun eli ¢ekilinceye dek hi¢ kimsenin bunu géremedigini gérdiim.”

ikinci paragrafta sdyle deniyor: “Sonra —giinliik” ile ilgili olarak gérdiim (Daniel 8:12) ... .”
Simdi, bunu yalnizca hafizaniza kaydetmenizi istiyorum—bunu kuskusuz daha sonra, Rab dilerse,
ele alacagiz—1843 Semasi’nda Giinliik temsil edildiginde, tam burada, “giinliiglin kaldirilmas1”
yaziyor; “Daniel 12:11 ve 12” deniyor. 1850 Semasi’nda ise, Giinliik ele alinirken, “putperest
egemenlik yahut giinliiglin kaldirildig1 zaman, Daniel 11:31” deniyor. Dolayisiyla, bu iki Sema’da,



Daniel 11:31 ve Daniel 12:11°den tespit ettikleri vurgu, Giinliik’iin kaldirilmasidir. Tamam mi1?

Ve Daniel 11:31 ile Daniel 12:11°de, “ortadan kaldirmak” diye gevrilen Ibranice sdzciik
sur’dur; bu, “ortadan kaldirmak™ anlamina gelir; “gidermek” demektir.

Fakat Daniel 8’de, 11. ayette, “siirekli”’nin ortadan kaldirildiginin séylendigi yerde, farkl bir
Ibranice sozciik kullanilmistir. Bu sdzciik rum’dur ve “yiiceltmek ve ululamak” anlama gelir.

Boylece, William Miller Cruden’s Concordance’1 kullandi; ve Cruden’s Concordance, size ne
Ibranice ne de Grekge konusunda herhangi bir i¢gérii saglar. Dolayisiyla Rab, Milleritleri
yonlendiriyordu; ¢iinkii Daniel Kitabi’nda Siirekli’ye atifta bulunulan {i¢ yerden — Daniel 8.
boliim, Daniel 11. boliim ve Daniel 12. boliim — 11. ve 12. boliimlerde “ortadan kaldirmak”™ diye
cevrilen Ibranice, “ortadan kaldirmak” anlamina gelir. Ve bu Cizelgelerde onlarin vurguladigi da
sudur: Putperestlik ortadan kaldirildiginda, 1290 ve 1335 peygamberlikleri baglayacakti.

Fakat Daniel 8’de, Siirekli ortadan kaldirildiginda, bundan s6z edilen sey onun kaldirilmasi
degildir; soz edilen, Putperestlik dininin yukar1 kaldirilip yticeltilmesidir. Dolayisiyla Millerciler
dogru sonuca varmislardi. Onlar, Daniel’de Siirekli’nin ortadan kaldirilmasindan s6z eden iki
boliime atifta bulundular.

Fakat burada Early Writings’te ve 6zgiin kaynak belgelere geri dondiigiimiizde, bu béliimde Daniel
8:12’ye yapilan bu atfin baslangi¢ta orada bulunmadigini goreceksiniz. Ellen White’1in, Early
Writings’i 1882°de bastiklarinda bunu oraya eklemelerini soyleyip sOylemedigini, yahut bunu
editorlerden birinin mi ekledigini bilmiyorum. Bundan dolay1 tehdit altinda hissetmiyorum, ¢linkii
burada s6z konusu olan kaldirip alma degildir.

Ikinci paragrafta sdyle deniliyor: “Sonra ‘giinliik’ ile ilgili olarak (Daniel 8:12), ‘kurban’ sdziiniin
insan hikmetiyle eklendigini, metne ait olmadigini ve Rab’bin bunun dogru anlayisini yargi saati
cagrisini duyuranlara verdigini gérdiim.”

Bundan birkag y1l 6nce Almanya’da, Almanya’nin 6nde gelen bazi pastorleri ve bazi ilahiyat okulu
ogretim gorevlileriyle bir toplantimiz oldu; orada ben sunum yaptim ve onlar bu mesaja taslarin
attilar.

Orada Italya’dan bir pastor de vardi ve bu ayet hakkinda ileri siiriilen akilsizca iddialardan birini
dile getirdi. Ve sdyledigi suydu—ve Daily hakkinda birkag¢ akilsizca iddia vardir; bu yiizden bu
akilsizca iddianin sik¢a kullanildigini goriirsiiniiz ve biz de bunu burada kayda gegirecegiz. Soyle
deniyor: “Sonra —giinliik’ ile ilgili olarak (Daniel 8:12), —kurban’ s6zciigliniin insan hikmetiyle
eklendigini ve metne ait olmadigini; ve Rab’bin bunun dogru goriisiinii yargi saati ¢agrisini
verenlere verdigini gordiim.” Iste akilsizca iddia budur: Ellen White’in burada Daily’i
onaylamadigini; insan hikmetiyle —kurban’ s6zciigiiniin eklendigi ve metne ait olmadigi
yoniindeki Onciilerin anlayisini onayladigini sdyliiyorlar. Tamam mi1? Dolayisiyla bu italyan
pastor bu iddiayi ileri siirmektedir.

Ve ben dedim ki, “Oyleyse, bir sonraki ciimleyi bana aciklayin, Pastor.”



Bir sonraki ciimle s0yle diyor: “Birlik mevcutken, 1844°ten 6nce, hemen hemen hepsi ‘glinliik’e
iliskin dogru goriiste birlesmisti; . . . .” Bu, kurban kelimesinin insan hikmetiyle eklenmesine
iliskin dogru goriis hakkinda degildir. Ellen White burada —ve bu ¢etin bir meseledir, bugiin
Adventizm i¢inde isitmeyi ve gormeyi reddeden bu insanlar icin ¢etin bir meseledir—
konusmaktadir. Bu paragraf yiiziinden, muhtemelen, Peygamberlik Ruhu’ndaki diger herhangi bir
paragraftan daha fazla sayida ilahiyat¢1 kurtulusunu yitirmistir. Abartmiyorum; bunun muhtemelen
dogru oldugunu diisiiniiyorum.

20. yiizyilin ilk donemlerinde, “Daily”e iliskin yanlis goriis Adventizm’e sokulurken, meselenin
her iki tarafinda bu konuda miicadele eden herkes, aslinda bu paragraf iizerinde miicadele
ettiklerini biliyordu. Stephen Haskell, “Daily”nin Paganizm oldugu yoniindeki Oncii goriisiinii
savunmaya geldiginde ne yapt1? Bu 1843 Cizelgesi'ni yeniden basti ve bu paragrafi altina koydu.
Dolayisiyla bu paragraf, tartismanin odagidir; ve burada bir¢ok, bir¢ok adam kendi kiliglarina
diisiip 6lmiistiir.

Oyleyse, burada en azindan gérmenizi istedigim diizeyde sudur: Ciinkii yakin zamanda White
Horse Ministries’den Steve Wohlberg gibi bu mesaja karsi ¢ikan adamlar var. Ve onun ileri
siirdiigii savlardan biri sudur: “Ellen White Giindelik hakkinda higbir zaman bir goriise sahip
olmadi; dyleyse benim de bir goriise sahip olmam gerekmiyor.” Bu ise kesinlikle son derece
akilsizca bir tutumdu. Fakat, Ellen White’1in bu konuda bir goriise sahip olmadigi ihtimalini ona
tanisak bile, bu alintida ne diyor? Onciilerin bu konudaki dogru gériise sahip olduklarini sdyliiyor.
Kendisi bunun ne oldugunu bilmiyor olsa bile, burada dogru bir goriisiin var oldugunu sdyliiyor;
bu da yanlis bir goriisiin, belki de birka¢ yanlig goriistin bulundugu anlamina gelir.

Vance Ferrell gibi adamlariniz var. Vance Ferrell; insanlar Vance Ferrell’in peygamberlik
yorumlarina giiven duyuyorlar ve ben bunun nedenini bilmiyorum. Vance Ferrell tek kisi degildir,
fakat “Glinliik’iin hem putperestligi hem de Mesih’in Kutsal Yer hizmetini temsil ettigini sdyleyen
adamlardan biridir. Tamam mi1? O, bu simgenin hem Seytan’1 hem de Mesih’i temsil ettigini
sOyliiyor.

Bu tiir bir muhakemeyle ne tiir bir ayirt etme yetisi kullanilmaktadir?

Pekala, White Kizkardes, burada “Gtinliik” her neyi temsil ediyorsa etsin, onun dogru bir
goriistiniin bulundugunu soyliiyor. O halde, en azindan burada bu 6nciil iizerinde hemfikir
olabiliriz, degil mi?

Sonra “giinliik” ile ilgili olarak (Daniel 8:12) gordiim ki, “kurban” sézciigii insan hikmetiyle
eklenmistir ve metne ait degildir; Rab de onun dogru anlayisini yargi saati ¢cagrisini
duyuranlara verdi. Birlik var oldugu zaman, 1844’ten 6nce, hemen hemen herkes “giinliik’tin
dogru anlayisinda birlesmisti; fakat 1844°ten beri siiregelen karigiklik i¢cinde bagka goriisler
benimsenmistir,

Italyan pastdre sdyledigim sey buydu. “Pekala,” dedim, “1844’ten sonra ‘kurban’ sdzciigiine
iliskin benimsenmis baska goriislerin bulundugunu gosteren herhangi bir tarihsel kaynak verebilir
misiniz?”’



Ve bu noktada bundan bir bakima geri adim att.

1844°ten beri Siirekli hakkinda baska goriisler benimsenmistir; peki bunlar ne tiretmistir? Karanlik
ve kargasa.

“karanlik ve kargasa” ifadesinin altini ¢izin; ¢iinkii Sister White, Siirekli hakkinda daha ileri
konustugunda, karanlik ve kargasadan s6z eder; biz de bu sabah bunlardan bazilarini size
gosterecegiz.

Gunluk hakkinda yanlig bir gorus benimseyin, sonug¢ karanlk ve kargasa
olur.

“Zaman, 1844’ten beri bir stnama olmamustir ve bir daha asla sinama olmayacaktir.”

Dolayisiyla, burada gordiigiiniiz Siirekli ile baglantili olarak, iste ileri siiriilen sav budur. Bugiinkii
sav budur; Ellen White’1n oglu tarafindan ortaya konulan sav budur. Baskalar tarafindan da ortaya
atilmisti, fakat onu Adventizmin tarihsel kaydina geciren kisi odur. Sav sudur: Bu boliimii
okudugunuzda, anlamaniz gereken sey zaman belirleme baglamidir.
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—“bagka goriisler benimsenmistir,”—Stirekli ile ilgili olarak—*“ve bunun ardindan karanlik ve
karigiklik gelmistir. 1844’ten beri zaman bir sitnama olmamuistir ve bir daha asla sinama
olmayacaktir.”

Rab bana, ti¢iincii melegin mesajinin gitmesi ve Rab’bin dagilmis ¢cocuklarina ilan edilmesi
gerektigini gosterdi; fakat o, zamana baglanmamalidir.

Willy White’in neden zaman belirleme meselesinin baglamin1 gérmemiz gerektigini sdyledigini
anliyor musunuz?

Siirekli kurbanla ilgili yanlis goriislerin meydana getirdigi karigikliktan s6z etmektedir; zaman bir
sinav olmamuistir; ve ardindan zaman belirlemeye iliskin bir paragraf bulunmaktadir.

Pekala, anlamaniz gereken sudur: Vakit belirlemeye iliskin bu paragraf, 6zgiin kaynak belgede yer
almiyordu; ayrica, vaktin bir sitnama olmadigina dair ifade, o ciimle degistirilmistir. Bu, Ellen
White’1n 6zgiin diisiincesini yanlis yansitmaktadir. O, vakit belirlemeye dair higbir seyi Giinliik ile
iliskilendirmemistir. Bu sabah incelemek istedigimiz husus budur.

Dolayisiyla, soyledigim gibi, bu sayfalarin hepsini okumayacagiz. Ben yalnizca bunlarin sizin
elinizde bulunmasini saglayacagim ki, sdylediklerimi sinayabilesiniz; ¢iinkii bir insan olarak, sizi
yanilttyor olmam ihtimali vardir.

Arthur White — “Zaman Tayin Etmenin Baglam1”

Eski goriisiin savunuculari, bu ifadenin metninin [Early Writings, 74—75.] Miller tarafindan
benimsenen ve sonradan Uriah Smith tarafindan da tekrarlanan “giinliik” anlayis1 izerine Gok’tin
onayini koydugunu ileri siiriiyorlardi.



Willy White’ i oglu Arthur White, Ellen White’1n tarihine dair alt1 ciltlik eserinde, babasinin
“Daily” konusundaki dogru goriisii reddeden tutumundan s6z ederken, EGW, cilt 6, sayfa 252°de
sOyle der,

“Eski goriisiin savunucular” —giinliikk tin Putperestligi temsil ettigini ileri siirenler— “bu ifadenin
[Early Writings, 74—75.] gdgiin onayini, Miller’in benimsedigi ve sonunda Uriah Smith tarafindan
tekrarlanan giinliik goriisii tizerine koydugunu savundular.”

Arthur White hakiki, dogru bir tarihgi olsaydi, biliyor musunuz orada ne sdylemesi gerekirdi?
Oraya yalnizca bir kelime koymus olurdu; fakat Arthur White burada firsat1 kagirdi. Séyle demis
olurdu: “Eski goriisiin savunuculari, bu ifadenin [Early Writings, 74-75] metninin, Miller
tarafindan benimsenen ve sonunda Uriah Smith tarafindan tekrar edilen giindelik anlayisina
Gok’iin tasdikini verdigini [dogru olarak] savundular.”

Ama bunu orada dogru sekilde ifade etmiyor. O, yalnizca onlarin savundugu seyi sdyliiyor; sanki
yanlig bir goriisli savunuyor olmalari ihtimali varmis gibi. Oysa dyle degildi; onlarin goriisii
dogruydu.

—“Yeni goriisiin savunucular’”—babas1 Willy, A. G. Daniells, W. W. Prescott ve ben simdi oraya
girmeyecegim—"bu ifadenin kendi baglami i¢inde, yani vakit belirleme baglaminda ele alinmasi
gerektigini savunuyorlardi.”—

Az Once size onlarin Early Writings, sayfa 74’teki arglimanini aktardik.

—*“Yeni goriisii savunanlar, ifadenin kendi baglami i¢inde—zaman belirleme baglami icinde—ele
alimmasi gerektigini savunuyorlardi. Ellen White’1in, ‘Bu nokta iizerinde bana verilmis bir 151k yok’
(Letter 226, 1908) ve ‘Sorgulanan noktalar1 agikc¢a tanimlayamiyorum’ (Letter 250, 1908)
seklindeki tekrarlanan ifadeleri ve soru kendisine 1srarla yoneltildiginde kesin bir beyanda
bulunamamasi, onlarin vardiklar1 sonucu destekler goriintiyordu. Ayrica, Ellen White araciligiyla
verilen mesajlarin tarihin agikca yerlesmis olaylartyla ¢elismeyeceginden emindiler.” Arthur
White, EGW, cilt 6, 252.

Asil Nisha—Review and Herald, 1 Kasim 1850
Peki, Early Writings, 74. sayfa, ne zaman basild1? 1882; Early Writings kitab1 1882de basild1.

Fakat ele almakta oldugumuz Early Writings pasajinin aslinin bulundugu yer, Review and
Herald’in 1 Kasim 1850 tarihli sayisidir; bu da notlarinizda mevcuttur. Ve bu birkag paragraftan
olusmaktadir; daha 6nce de sdyledigim gibi, bunlarin hepsini okumayacagiz.

2. sayfada dort paragraf, ardindan 3. sayfada dort paragraf goriiyoruz:

Sevgili Erkek ve Kiz Kardesler, Rab’bin yakin zamanda gdriimde bana gostermis oldugu
seylerin kisa bir taslagini sizlere sunmak isterim. Bana Isa’nin sevimliligi ve meleklerin
birbirlerine duyduklar1 sevgi gosterildi. Melek sdyle dedi: —Onlarin sevgisini gdremiyor
musunuz?— Onu izleyin. Tanri’nin halki da aynen bdyle birbirini sevmelidir. Suglamanin bir
kardesin tizerine degil, daha ¢ok kendi tlizerine diismesine razi ol. Gordiim ki, —Sahip



olduklariizi satin ve sadaka verin’ mesaji bazilarinca acik 15181 iginde verilmemisti;
Kurtaricimizin sdzlerinin gergek amaci agikga ortaya konmamisti. Gordiim ki satmanin amaci,
calisip kendilerini gegindirebilenlere vermek degil, ger¢egi yaymakti. Calisabilecek durumda
olanlar1 tembellik i¢inde desteklemek ve hos gormek gilinahtir. Bazilari biitiin toplantilara
katilmak icin gayretli olmustu; Tanr1’y1 yiiceltmek icin degil, —ekmekler ve baliklar’ igin.
Bdoylesileri, ailelerinin ihtiyag¢larini karsilamak ve simdiki gercegin degerli davasini
desteklemek tizere verecek bir seyleri olsun diye, elleriyle —iyi olan seyi’ isleyerek evlerinde
caligsalar ¢ok daha iyi olurdu.

Bazilarinin, iman etmeyenlerin 6niinde hastalarin sifa bulmasi i¢in dua etmekte yanildiklarini
gordiim. Eger aramizda hasta olanlar varsa ve Yakup 5:14, 15 uyarinca kilisenin ihtiyarlarini
kendileri i¢in dua etmeye cagiriyorlarsa, Isa’nin &rnegini izlemeliyiz. O, iman etmeyenleri
odadan disar1 ¢ikardi, sonra hastayi iyilestirdi; biz de aramizdaki hastalar i¢in dua ettigimizde,
imani olmayanlarin imansizligindan ayrilmay1 istemeliyiz.

Sonra dikkatlerim, Isa’nin &grencilerini yalmz baslarina yukari kattaki bir odaya gétiirdiigii
zamana cevrildi; orada dnce onlarin ayaklarmi yikadi, sonra da kirllmis ekmekten yemeleri i¢in
onlara verdi; bu, O’nun parcalanmig bedenini temsil ediyordu; ayrica asmanin 6zsuyunu da
onlara verdi; bu da O’nun dokiilmiis kanini temsil ediyordu. Gordiim ki, herkes bu hususlarda
anlayisla hareket etmeli ve Isa’nin 6rnegini izlemeli; ve bu diizenlemeleri yerine getirirken,
miimkiin oldugu kadar imansizlardan ayr1 bulunmalidir.

Sonra bana gosterildi ki, yedi son bela, isa Kutsal Mekan’dan ayrildiktan sonra dokiilecektir.
Melek dedi ki—Kaétiilerin yikimina ya da dliimiine sebep olan, Tanri’nin ve Kuzu’nun
gazabidir. Tanr1’nin sesiyle kutsallar, sancakli bir ordu gibi gii¢lii ve heybetli olacaklar; fakat o
zaman yazilmis olan hilkmii infaz etmeyeceklerdir. Hiikkmiin infazi, 1000 yilin sonunda
olacaktir.

Kutsallar 6liimsiizliige doniistiiriildiikten, birlikte yukar1 alindiktan, arpalarini, taglarini vb.
aldiktan ve Mukaddes Sehir’e girdikten sonra, isa ile kutsallar yargi kiirsiisiine otururlar.
Kitaplar agilir: hayat kitab1 ve 6liim kitabi; hayat kitabi kutsallarin iyi islerini, 6lim kitabr ise
kotiilerinkotii islerini igerir. Bu kitaplar kanun kitabi olan Kutsal Kitap ile karsilastirildi ve
buna gore yargilandilar. Kutsallar, Isa ile birlik i¢inde, kétii 6liiler hakkinda hiikiim verirler.
“Bakin!” dedi melek, “kutsallar, Isa ile birlik i¢inde yargida oturuyor ve bedende islenmis
amellere gore kdtiilerin her birine diiseni takdir ediyor; yarginin infazi sirasinda ne almalari
gerekiyorsa, bu onlarin adlarinin karsisina yaziliyor.” Gérdiim ki, bu, Kutsal Sehir yeryiiziine
inmeden 6nce, bin y1l boyunca, kutsallarin Isa ile birlikte yaptig1 isti. Sonra bin yilin sonunda,
Isa, melekler ve O’nunla birlikte bulunan biitiin kutsallar Mukaddes Sehir’den ayrilir; ve O,
onlarla birlikte yeryiiziine inerken, kotii 6liiler diriltilir; o zaman, “O’nu desmis olan”
kimselerin ta kendileri dirilmis olarak, O’nu biitiin gérkemi i¢inde, melekler ve kutsallarla
birlikte uzaktan gérecek ve O’nun yiiziinden feryat edeceklerdir. Ellerindeki ve ayaklarindaki
¢ivi izlerini ve bogriine mizragin saplandigi yeri goreceklerdir. Civilerin ve mizragin izleri o
zaman O’nun gorkemi olacaktir. Isa’nin Zeytin Dag1 iizerinde durmasi bin y1lin sonunda olur;
dag ikiye yarilir ve biiyiik bir ova haline gelir; o sirada kaganlar ise, az nce diriltilmis olan
kotiilerdir. Sonra Mukaddes Sehir agagi iner ve ovanin iizerine yerlesir.



Sonra Seytan, diriltilmis olan kotiileri kendi ruhuyla doldurur. Onlara, Sehirdeki ordunun
kiigiik, kendi ordusunun ise biiyiik oldugunu ve kutsallar1 yenip Sehri ele gegirebileceklerini
telkin eder. Seytan ordusunu toplarken, kutsallar Sehirde bulunuyor, Tanri’nin Cenneti’nin
giizelligini ve yiiceligini seyrediyorlardi. Isa onlarin éniindeydi ve onlara 6nderlik ediyordu.
Bir anda o sevimli Kurtarici toplulugumuzun arasindan kayboldu; fakat az sonra onun sevimli
sesini isittik; sdyle diyordu: —Gelin, Babamin kutsadiklari; diinya kurulali beri sizin igin
hazirlanmis olan Egemenligi miras almn.' Isa’nin etrafinda toplandik ve o, Sehrin kapilarini
kapattig1 anda, kotiiler iizerine lanet ilan edildi. Kapilar kapandi. Sonra kutsallar kanatlarim
kullanarak Sehrin surunun tepesine yiikseldiler. Isa da onlarla birlikteydi; tac1 parlak ve
gorkemli goriintiyordu. Yedi kat, tag iginde tacti. Kutsallarin taglari, yildizlarla siislenmis, en
saf altindand1. Yiizleri yiicelikle parliyordu; ciinkii Isa’nin 6z suretinde idiler; ve hep birlikte
yiikselip Sehrin tepesine dogru ilerlerlerken, gérdiigiim manzara beni vecde getirdi.

Sonra koétiiler neyi kaybettiklerini gordiiler; ve Tanri’dan onlarin {izerine ates iiflendi ve onlar1
tiiketti. Bu, Yargi’nin infazi idi. O zaman kétiiler, azizlerin Isa ile birlik i¢inde bin y1l boyunca
kendilerine bigmis olduklar1 hiikkme gore karsiligini aldilar. Kétiileri tiiketen Tanri’dan gelen
ayni ates, biitlin yeryiizlinii arindirdi. Pargalanmuis, yirtik pirtik daglar kizgin hararetle eridi;
atmosfer de dyle; ve biitiin aniz tiikketildi. Sonra mirasimiz dniimiizde agildi, gorkemli ve
giizeldi; ve yenilenmis biitiin yeryiiziinii miras aldik. Hepimiz yiiksek sesle, “izzet, Alleluia”
diye haykirdik.

Ayrica ¢obanlar, Kutsal Kitap’in destekledigini diistindiikleri 6nem tasiyan herhangi yeni bir
gOriisli savunmadan dnce, giiven duymakta hakli sebeplere sahip olduklar1 kimselere, biitlin
iletilerin i¢inde bulunmus ve biitiin simdiki hakikatte saglam duranlara danismalar1 gerektigini
de gordiim. O zaman ¢obanlar biitliniiyle birlesmis olacaklar ve ¢obanlarin birligi kilise
tarafindan hissedilecektir. Boyle bir yolun mutsuz boliinmeleri 6nleyecegini gérdiim; o zaman
da degerli siiriiniin boliinmesi ve koyunlarin ¢cobansiz kalarak dagilmasi tehlikesi
olmayacaktir.”—

Ve sonra, sizin i¢in bir kutu i¢ine aldigim bes paragraf daha ile son buluyor; ¢iinkii makaleden
alinan bu bes paragraf, sonunda Early Writings’de yer alacak olanlardir. Son bes paragrafin
etrafinda kutu bulunmasinin sebebi budur.

23 Eyliil’de Rab bana, halkinin artakalanini kurtarmak igin elini ikinci kez uzatmis oldugunu
ve bu toplama vaktinde ¢abalarim iki katina ¢ikarilmasi gerektigini gosterdi. Dagilma vaktinde
Israil vurulmus ve pargalanmisti; fakat simdi, toplama vaktinde, Tanr1 halkini iyilestirecek ve
yaralarini saracaktir. Dagilma sirasinda gercegi yaymak icin gosterilen ¢abalarim ancak pek az
etkisi olmus, pek az sey ya da hicbir sey basaramamuisti; fakat Tanr1 halkini toplamak {izere
elini uzatmis bulundugu bu toplama vaktinde, ger¢egi yaymaya yonelik ¢abalar amaglanan
etkisini gosterecektir. Herkes iste birlik icinde ve gayretli olmalidir. Bana gosterildi ki, simdi
toplama vaktinde bize yol gostermesi i¢in herhangi bir kimsenin 6rnek olarak dagilma vaktine
basvurmasi bir utanctir; ¢iinkii Tanr1 simdi bizim i¢in o zaman yaptigindan daha fazlasini
yapmazsa, Israil higbir zaman toplanmayacaktir. Ger¢egin vaaz edilmesi ne kadar gerekli ise,
bir yayinda nesredilmesi de o kadar gereklidir.



Rab bana gosterdi ki 1843 ¢izelgesi O’nun eliyle yonlendirilmisti ve onun hi¢bir kismi
degistirilmemeliydi; rakamlar O’nun istedigi gibiydi. Eli baz1 rakamlardaki bir yanilginin
tizerinde bulunuyor ve onu gizliyordu; dyle ki, eli kaldirilincaya dek hi¢ kimse onu géremedi.

Sonra “Giinliik” ile ilgili olarak sunu gérdiim: “kurban” sézciigii insan hikmetiyle eklenmistir
ve metne ait degildir; yargi saati ¢agrisini verenlere Rab bunun dogru anlayisini verdi.
1844’ten Once, birlik mevcutken, hemen hemen herkes “Giinliik” hakkindaki dogru goriis
iizerinde birlesmisti; fakat 1844’ten beri, kargasa i¢inde, baska goriisler benimsenmis ve bunun
ardindan karanlik ile karisiklik gelmistir.

Rab bana, 1844’ten beri Zaman’in bir sinama olmadigini ve zamanin bir daha asla sinama
olmayacagim gosterdi.

Sonra bana, Rab gelmeden 6nce kutsallarin héala Eski Yerusalim’e vb. gitmeleri gerektigi
seklindeki biiylik yanilgi i¢inde bulunan bazi kimseler gosterildi. Boyle bir goris, ticlincii
melegin mesaji altindaki Tanri’nin simdiki isinden zihni ve ilgiyi uzaklastirmaya elveriglidir;
clinkil eger Yerusalim’e gitmemiz gerekiyorsa, o zaman zihinlerimiz tabii olarak orada
olacaktir ve imkanlarimiz, kutsallar1 Yerusalim’e gotiirmek i¢in, bagka kullanimlardan
esirgenecektir. Onlarin bu biiyiik yanilginin i¢ine birakilmalarinin sebebinin, ge¢mis birkag yil
boyunca i¢inde bulunduklari hatalarini ikrar edip terk etmemis olmalari oldugunu gérdiim.”
Review and Herald, 1 Kasim 1850.

Onlar1 goriiyor musunuz? Neden soz ettigimi biliyor musunuz?

Peki. Bu son bes paragrafa girersek, 6zgiin metinde, Early Writings, s. 74’te bulacagimizdan farkli
olan baz1 seyler goreceksiniz.

DINLEYICILERDEN: Oyleyse, kutunun igindekilerin asillar1 oldugunu mu sdyliiyorsunuz?

Kutunun i¢indeki bunlar, bu 6zgiin makaledeki son bes paragraftir ve bu kutu onlarin
cevresindedir. Sonunda Early Writings, sayfa 74’te yer alan da bu bes paragraftir.

Peki, bu ne zaman basildi, bu ne zaman yazildi? Kasim 1850.

Bdylece, bu bes paragrafta degistirilecek olan hususlari kalin harflerle belirttim. Bununla birlikte
bir metamorfoz gergeklesecektir; ¢iinkii cok yakin bir gelecekte, 1851 yilinda, Ellen G. White’in A
Sketch of the Christian Experience and Views adl1 kitab1 basilacak ve bu paragraflar1 alip A Sketch
of the Christian Experience and Views of Ellen G. White adl1 esere yerlestireceklerdir. Ve buradan
[Review and Herald’daki makale, Kasim 1850] Ellen G. White’in A Sketch of the Christian
Experience and Views adli eserine kadar, bu bes paragrafta meydana gelmis baz1 kiiciik editoryal
degisiklikler vardir. Sonra da, 1851°deki A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen
G. White’tan 1882’deki Early Writings’e kadar, bazi ilave editoryal degisiklikler vardir; iste Early
Writings’in 74. sayfasini karmasik hale getiren de bu editoryal degisikliklerdir.

Oyleyse, 6zgiin elyazmasinda sonug kismini olusturan bu bes paragrafta, ilk paragrafta yer alan
“23 Eyliil’de, Rab bana gosterdi ki . . .” ifadesi degistirilecektir.



Sonraki paragraflarda: “Sonra gérdiim . . .”; “Sonra gérdiim . . .”’; “Rab bana . . . gosterdi”; ve
“Sonra dikkatime . . . yoneltildi”; ifadeleri baz1 kii¢lik diizeltmelere tabi tutulur.

On Ug Paragrafta Gosterilen On Temel Hakikat

Fakat, 6zgiin makaledeki bu on li¢ paragrafta gormenizi istedigim sey sudur: o, on temel hususu
ortaya koymustur.

Ve simdi bunlar1 neden kalin harflerle yazdigimi hatirlryorum. Bu, onlarin degistirilecegi i¢in
degildir. Eger goriirseniz, sizin i¢in vurguladigim sey sudur: Bu on ii¢ paragrafta ona su gosterildi .
.., onasu gosterildi . . . , ona su gosterildi . . . , ona su gosterildi. Ve ona bir sey gosterildiginde,
bunu bize anlattiktan sonra, ardindan kendisine, az 6nce gosterilenle zorunlu olarak baglantili
olmayan bagka bir sey gosterilmektedir: “Bana su gosterildi . . . ; bana su gosterildi . . . ; bana su
gosterildi . . ..”

Bunu inceleyebilir ve kendiniz okuyabilirsiniz; ancak bu on ii¢ paragrafta ona on temel hakikat
gosterildi.

Iste ona gosterilen buydu. Ona Tanr1’nin sevgisi hakkinda, sunular hakkinda, hastalar icin dua
hakkinda, Rab’bin Sofrasi hizmeti hakkinda, Binyil ile baglantili Yedi Son Bela hakkinda, yeni
151k hakkinda, 1844’ten sonraki toplanma hakkinda, yayincilik isi hakkinda, 1843 Cizelgesi
hakkinda, “Daily”” hakkinda, bir sinama olarak “zaman’ hakkinda ve Yerusalim’e yapilan hac
yolculuklar1 hakkinda gdsterildi. Ve bunu dikkatle okursaniz, bunun bir diisiince akis1 olmadigini
goriirsiiniiz. Bu, ¢ok belirgin bigimde, “Bana bu gdsterildi,” tarzindadir; o da kendisine gosterileni
kaydeder; ve ona, zorunlu olarak birbiriyle baglantili olmayan bir sey gosterilmistir. Bunu
gormeniz gerekir; ¢ilinkii onlar bu paragraflari bir araya getirmeye basladikca, onun gergekte
soylemedigi bir seyi sdylilyormus oldugu diisiincesini olusturmaya baslarlar.

Review and Herald, 1 Kasim 1850
Tamam. Kasim 1850’den ele aldigimiz bes paragrafin ilk paragrafina dikkat edin.

“23 Eyliil’de Rab bana, halkinin bakiyesini kurtarmak tizere elini ikinci kez uzatmis oldugunu
ve bu toplanma vaktinde ¢abalarin iki katina ¢gikarilmasi gerektigini gosterdi. Dagitilma
vaktinde Israil vuruldu ve parcalandi; fakat simdi, toplanma vaktinde, Tanr1 halkini
iyilestirecek ve saracaktir. Dagitilma sirasinda, gercegi yaymak icin gosterilen ¢abalarin ancak
pek az etkisi vardi, pek az yahut hicbir sey basaramadi; fakat toplanma vaktinde, Tanr1 halkint
toplamak i¢in elini uzatmigken, gergegi yaymaya yonelik ¢abalar amaclanan etkisini
gosterecektir. Herkes iste birlik i¢inde ve gayretli olmalidir. Simdi toplanma vaktinde bize yon
vermesi i¢in herhangi bir kimsenin drnek olarak dagitilma vaktine bagvurmasmin utang verici
oldugunu goérdiim; zira Tanr1 simdi bizim i¢in o zaman yaptigindan daha fazlasini yapmazsa,
Israil asla toplanmayacaktir. Gergegin bir gazetede yayimlanmasi da, vaaz edilmesi kadar
gereklidir.”

O paragrafin son climlesi sdyle diyor: “Hakikatin bir gazetede yayimlanmasi da vaaz edilmesi
kadar gereklidir.” Tamam. Bu diisiince terk edilecektir.



Ele almakta oldugumuz bes paragrafin ikincisinde, “Rab bana gosterdi” denilen yerde, gordiigiiniiz
gibi bunun altin1 ¢izdim.

—“Rab bana 1843 ¢izelgesinin Kendi eliyle yonlendirilmis oldugunu ve onun hi¢bir boliimiiniin
degistirilmemesi gerektigini gosterdi; rakamlarin O’nun istedigi gibi oldugunu gosterdi. Elinin bazi
rakamlardaki bir yanlis1 orttiigiinii ve gizledigini, bdylece eli ¢ekilinceye dek hi¢ kimsenin onu
goremeyecegini gosterdi.”—

Sayfanin iist kismindaki bu dort paragrafta herhangi bir seyin altini ¢izmis olmamin sebebi,
bunlarin 1851 yilinda Ellen G. White’in A Sketch of the Christian Experience and Views adli
eserinde yeniden basildiginda editoryal degisikliklere ugrayacak olmalaridir.

Pekala. “Rab bana gosterdi” ifadesi degistirilecek; “O’nun eliyle” ifadesi degistirilecek; “onun
hicbir kisminin degistirilmemesi gerektigi” ifadesi degistirilecek.

Sonra sayfadaki bir sonraki kalin yazili paragrafta [dordiincii paragraf] soyle deniyor,

—"“Rab bana, 1844’ten beri Zaman’1n bir sinama olmadigini ve zamanin bir daha asla sinama
olmayacagini gosterdi.”—

“Rab bana gosterdi,” ifadesi degistirilecektir. Ellen G. White’in A Sketch of the Christian
Experience and Views baslikli eserinde bir sonraki yil yapacaklari sey, o tek ciimlelik paragrafi
alip onceki paragrafla birlestirmek olacaktir. Onu tek bir paragraf haline getireceklerdir.

Ama ayrica, eger bir kelime ya da kelimeler koyu yazilmissa, bagka tiirde baz1 degisiklikler de
olacaktir; ne demek istedigime dair size bir 6rnek verecegim.

Ve liclincii paragrafta sdyle denilmektedir,

—“Sonra ‘Giinliik’ ile ilgili olarak gordiim ki, ‘kurban’ s6zciigli insan hikmetiyle eklenmistir ve
metne ait degildir; ve Rab, onun dogru anlayisini hiikiim saati ¢agrisini verenlere vermistir.
1844’ten Once, birlik mevcutken, hemen hemen herkes ‘Giinliik’ hakkindaki dogru goriiste
birlesmisti; fakat 1844°ten beri, karisiklik icinde, baska goriisler benimsenmis ve bunun ardindan
karanlik ve kargasa gelmistir.”—

Sonra sayfadaki bir sonraki kalin harfli paragrafta [dordiincli paragraf] soyle denmektedir,

“Rab bana 1844’°ten beri vaktin bir deneme olmadigini ve vaktin bir daha asla deneme
olmayacagini gosterdi.”—

“Rab bana gosterdi,” bu degistirilecek.

Bir sonraki yil, Ellen G. White’in *A Sketch of the Christian Experience and Views* adl1 eserinde,
bu tek ciimlelik paragrafi alip onceki paragrafla birlestirecekler. Onu tek bir paragraf haline
getirecekler.

Ve “Rab bana gosterdi” ifadesini “Bana da gosterildi” olarak degistirecekler. Tamam mi? O iki
paragrafi tek paragraf haline getirecekler ve bunu 1851°de “Bana da gosterildi” seklinde



degistirecekler.

—*“Sonra dikkatimin, Rab gelmeden 6nce kutsallarin heniiz Eski Yerusalim’e vb. gitmeleri
gerektigi yoniindeki biiytlik yanilgi i¢inde bulunan bazilarina ¢evrildi. Boyle bir goriis, ti¢iincii
melegin mesaji1 altindaki Tanri’nin simdiki isinden zihni ve ilgiyi uzaklastirmaya elverislidir;
clinkii eger Yerusalim’e gideceksek, o zaman zihinlerimiz dogal olarak orada olacaktir ve
kutsallar1 Yerusalim’e gotiirmek i¢in imkanlarimiz baska kullanimlardan alikonulacaktir. Onlarin
bu biiyiik yanilgiya diismelerine izin verilmesinin sebebinin, ge¢mis birkag¢ y1l boyunca icinde
bulunduklar1 yanlislarini itiraf edip terk etmemis olmalart oldugunu gérdiim.” Review and Herald,
1 Kasim 1850.

Fakat, Early Writings’e geldiginizde ne yaptiklarini biliyor musunuz? “Bana ayrica gosterildi”
ifadesini ¢ikariyorlar; oysa Early Writings’te bu tek paragraf soyle diyecektir: “1844’ten 6nce
birlik mevcutken, hemen hemen hepsi ‘Daily’ hakkindaki dogru goriis lizerinde birlegsmisti; fakat
1844°ten beri, karisiklik iginde, bagka goriisler benimsenmis ve bunun ardindan karanlik ile
karigiklik gelmistir.” “Bana ayrica gosterildi” ifadesini ¢ikardilar ve sonraki ciimle sudur:
“1844’ten beri zaman bir stnama olmamist1.”” Birdenbire, zamanin bir sinama olmadigina iligkin bu
diisiincenin, ona 6zellikle gosterilen hususlardan biri oldugunu artik bilmezsiniz. Bunun, yanls
goriisiin karisiklik tiretmesi baglaminda, ‘Daily’ konusundaki 1s1g1inin bir pargasi olduguna
inanirsiniz.

Bu &zgiin olan degildir. Ozgiin metin sizde var. Ona bakin.

Bir Sonraki Adim (Ikinci Adim)—1851 Ellen G. White’in Hristiyan Tecriibesi ve Gdriisiine Kisa
Bir Bakis

Bunun altinda da 1851°de basilmis olan Ellen G. White’in Hristiyan Deneyimi ve Goriisiiniin Bir
Ozeti yer alir; ayrica meydana gelen degisikliklerin dokiimiinii goriirsiiniiz ve burada ¢ok, ¢ok
onemli bir degisiklik vardir.

23 Eyliil’de Rab bana, halkinin bakiyesini geri kazanmak iizere elini ikinci kez uzatmis oldugunu
ve bu toplanma vaktinde ¢abalarin iki katina ¢ikarilmasi gerektigini gosterdi. Dagilma zamaninda
Israil vuruldu ve pargalands; fakat simdi, toplanma vaktinde, Tanr1 halkin iyilestirecek ve
saracaktir. Dagilma zamaninda hakikati yaymak i¢in gosterilen ¢abalar pek az etkili oldu, pek az
sey basardi ya da hicbir sey basaramadi; fakat toplanma zamaninda, Tanr1 halkini toplamak i¢in
elini uzatmigken, hakikati yaymaya yonelik ¢abalar amaglanan etkisini gosterecektir. Herkes iste
birlesmis ve gayretli olmalidir. Gérdiim ki, simdi toplanma zamaninda bize yon verecek drnekler
olarak herhangi birinin dagilma zamanina bagvurmasi yanlistir; zira Tanr1 simdi bizim i¢in o
zaman yaptigindan daha fazlasin1 yapmazsa, Israil asla toplanmayacaktir. [Cikarildi: Hakikatin bir
kagitta yayimlanmasinin, vaaz edilmesi kadar gerekli oldugunu.] [Paragraflar Birlestirildi] Gordiim
[eskiden—*“Rab bana gdsterdi”’] ki 1843 ¢izelgesi Rabbin eliyle yonlendirilmisti,
[eskiden—“O’nun eliyle”] ve onda degisiklik yapilmamaliydi; [eskiden—“onun hi¢bir kismi1
degistirilmemeliydi”’] rakamlar O’nun onlari istedigi gibiydi. Elinin onun {izerinde bulundugunu ve
rakamlarin bazilarindaki bir yanlis1 gizledigini, dyle ki eli ¢ekilinceye dek kimsenin onu
goremedigini gosterdi.



“Bundan sonra —Giinliik’ ile ilgili olarak gordiim ki, —kurban’ s6zciigii insan hikmetiyle
eklenmistir ve metne ait degildir; ve Rab, hiikiim saati ¢cagrisini verenlere bunun dogru anlayisini
verdi. 1844’ten Once, birlik mevcutken, hemen hepsi —Gtinliik’ hakkindaki dogru goriis iizerinde
birlesmisti; fakat 1844°ten beri, kargasa i¢inde, bagka goriisler benimsenmis ve bunun ardindan
karanlikla kargasa gelmistir. [Paragraflar Birlestirildi] Ayrica gérdiim [Onceden—*“Rab bana
gosterdi”’] ki, 1844’ten beri zaman bir deneme olmamistir ve zaman bir daha asla deneme
olmayacaktir.]” Ellen G. White’in Hristiyan Deneyimi ve Goriisleri’nden Bir Taslak, ExV 61-62.

Ucgiincii Melegin Mesajiyla Baglantili Olmayan Zaman

Ellen White, nihayetinde Early Writings’te yer alan goriime kiyasla farkli bir goriime sahipti.
Birkag¢ goriim gormiistii; ancak, kendisine bir seyin bildirildigi bir goriim gérmiistii; kendisine bir
paragraf bildirildi ve o da bunu yaziya gegirdi.

“Rab bana, {igiincii melegin mesajinin gitmesi ve Rab’bin dagilmis ¢ocuklarina ilan edilmesi
gerektigini ve onun zamana baglanmamasi icap ettigini gosterdi; ¢iinkii zaman bir daha asla bir
sinama olmayacaktir. Bazilarinin zaman vaaz edilmesinden dogan sahte bir heyecana kapildiklarini
gordlim; ticlincii melegin mesaj1, zamanin verebilecegi her tiirlii giicten daha kuvvetliydi. Bu
mesajin kendi temeli lizerinde durabilecegini, onu giiclendirmek i¢in zamana ihtiya¢ duymadigini
ve kudretli bir gii¢le ilerleyip isini yapacagini ve dogruluk i¢inde kisaltilacagini gérdiim.” Ellen G.
White’in Hristiyan Tecriibesi ve Gortisleri’nden Bir Taslak, ExV 48.

Orada ne hakkinda konusuyor? Ugiincii Melegin Mesaji’n1 artik bir daha zamanla asla
iliskilendirmememiz gerektiginden, degil mi?

Amin? Benimle misiniz?

Bunu nerede buluyorsunuz? Nerede yer almaktadir?

DINLEYICILERDEN: (Yanit yok.)

DINLEYICILERDEN: Hristiyan Tecriibesi ve Gériislerine Dair Bir Taslak.

Ellen G. White’n Hristiyan Tecriibesi ve Goriiglerinin Kisa Taslagi, sayfa 48, sayfa 48.

Peki. Review and Herald, Kasim 1850’den alinmis olan ve tizerinde durdugumuz pasaji Ellen G.
White’in A Sketch of the Christian Experience and Views adli1 eserinde nerede buluyoruz? Evet,
notlarinizda geriye giderseniz, bunun Ellen G. White’in A Sketch of the Christian Experience and
Views adli eserinin 61. ve 62. sayfalarinda bulundugunu goriirsiiniiz.

Ellen G. White’in A Sketch of the Christian Experience and Views adli eserinde, 48. sayfada
kayitli olan bir gériime sahipsiniz; ardindan da nihayetinde Early Writings’in 61 ve 62.
sayfalarinda yer alacak olan goriim vardir. Bunlar 13 ya da 14 sayfayla birbirinden ayrilmistir,
degil mi?

Peki, {1k Yazilar séz konusu oldugunda ne yapacaklar? 48. sayfadaki bu paragrafi alip, zamanin
artik bir smav olmadigina dair ifadesinin hemen ardindan yerlestirecekler. Iki griimii bir araya
getirecekler.



Ne demek istedigimi takip ediyor musunuz?

DINLEYICILERDEN BiR ADAM: Evet.

Ne demek istedigimi takip ediyor musunuz?

DINLEYICILER ICINDE HITAP EDILEN BIREY: (Onaylama.)

Tamam, ¢iinkii daha az teyit aldigimi gordiigim kisi sensin.

Son Adim (Ucgiincii Adim)—1882 11k Yazilar

Pekala. Simdi notlarmizin 6. sayfasina geri doniiyorum; ve simdi yine Early Writings karsinizda.

“23 Eyliil, . . . 1843 cizelgesinin Rab’bin eliyle yonlendirilmis oldugunu ve degistirilmemesi
gerektigini gérdiim; rakamlarin O’nun istedigi gibi oldugunu; O’nun elinin baz1 rakamlarin
iizerini Orterek bir hatay1 gizledigini, 6yle ki O’nun eli ¢ekilinceye dek hi¢ kimsenin bunu
goremedigini gérdiim.

Sonra —giinliik” ile ilgili olarak (Daniel 8:12) sunu gordiim: —kurban” s6zciigii insan
hikmetiyle eklenmistir ve metne ait degildir; Rab de bunun dogru anlayisini hiikiim saatinin
haykirisini yiikseltenlere vermistir. 1844’ten Once, birlik mevcutken, hemen hemen herkes
—giinliik”iin dogru anlayis1 konusunda birlesmisti; fakat 1844’ten bu yana siiregelen karisiklik
icinde bagka goriisler benimsenmisg, bunun sonucunda karanlik ve karigiklik gelmistir.
1844’ten beri zaman bir sinav olmamustir ve bir daha asla sinav olmayacaktir.

Rab bana, iiclincli melegin mesajinin gitmesi ve Rab’bin dagilmis cocuklarina ilan edilmesi
gerektigini gosterdi; fakat o, zamana baglanmamalidir. Bazilarinin, zaman vaaz edilmesinden
dogan sahte bir heyecana kapildiklarini1 gérdiim; ancak {i¢iincii melegin mesaji, zamanin
verebilecegi her tiirlii glicten daha kuvvetlidir. Bu mesajin kendi temeli iizerinde durabildigini
ve onu giiclendirmek i¢in zamana ihtiya¢ duymadigini gérdiim; ve o, biiyiik kudretle
ilerleyecek, igini yapacak ve dogruluk i¢inde kisa kesilecektir.

“Bundan sonra dikkatimin, Eski Yerusalim’e gitmenin kendi gorevleri olduguna inanmak gibi
biiyiik bir yanilgi icinde bulunan bazi kimselere yoneltildi . . .” Early Writings, 74-76.

Ve bunun kalin harflerle yazilmis olmasinin sebebi sudur: buradaki paragrafta soyle denmektedir:
“. .. Birlik mevcutken, 1844°ten 6nce, hemen hemen herkes ‘giinliik’ hakkindaki dogru goriis
iizerinde birlesmisti; fakat 1844 ten sonraki karisiklik i¢inde bagka goriisler benimsendi ve bunun
ardindan karanlikla karisiklik geldi. 1844’ten beri zaman bir sinama olmamuistir ve bir daha asla
sinama olmayacaktir.” Sunu hatirlamaniz gerekir ki, bu goriimiin ilk kaydinda o baglangicta sdyle
demisti: “Bana gosterildi ki, 1844’ten beri zaman bir sitnama olmamustir,” ve bu ayr1 bir paragrafti.
Kendisine Giinliik hakkinda gdsterilenle, zamanin bir sinama olmas1 hakkinda kendisine gosterilen
arasinda bir ayrim bulundugunu agikea belirtmisti; ve Uciincii Melek’in Mesaj1’yla zamani
iligkilendirmemekten s6z eden sonraki paragraf, 6zgiin goriimde yer almiyordu. Bu, Life
Sketches’in 61 ve 62. sayfalarinda degil, 48. sayfasindaydi.



Ne var ki, 1882°de Early Writings’e geldiginizde, onlar1 bir araya getirdiler; dolayisiyla, 1930’lara
geldiginizde ve Adventizm iginde koyu karanliga siiriiklenirken, Willie White, Ginlik i
incelerken onu zaman baglam iginde incelemeniz gerektigini sdylediginde—*“Uzgiiniim, Willie,
senin sorumlulugun, Peygamberlik Ruhu’nun dogru tarihi kaydin1 veren kisi olmakti.
Peygamberlik Ruhu’nu bozguna ugratan kisi olman gerekiyordu. Ve Early Writings’in 75.
sayfasini sunusunda, asli kaynaklar1 géz ardi ettin; o asli kaynaklar ise, Early Writings, 74’te
Giinliik’lin zaman baglami i¢inde ele alinmasi gerektigi yolundaki savi ileri slirdiiglinde, bunun
kesinlikle dogru olmadigini séyliiyor.”—Bu dogru degildir! Bu, Peygamberlik Ruhu’ndaki kayitla
desteklenemez. O donem tarihgesiyle de desteklenemez.

Tamam. 1. nokta olarak, Kizkardes White, Early Writings, 74’te “Daily” hakkinda dogru bir goriis
bulundugunu sdylemektedir. Tarihin ilerleyen donemlerinde dayatilan baslica iddia sudur: Early
Writings, 74’teki o pasaj1 incelediginizde, onu zaman belirleme baglamina yerlestirmeniz gerektigi
sOylenir. Bu iddia asilsizdir; gegerli degildir!

Boylece, artik yalnizca Giinliik’e iliskin dogru bir goriisiin bulundugu tutumuyla kars1 karsiya
kalmig bulunuyoruz. Tamam m1? Ancak, bu paragraftan bir diisiince daha ele alacagiz.

“23 Eyliil’de, Rab bana gosterdi...” diyor. 23 Eyliil, ne zaman? 1850: “23 Eyliil 1850’de, Rab bana
gosterdi.”

Ona ne gosterdi?

Pekala, O’nun kendisine gosterdigi seylerden biri de, 1844’ten beri “Daily”e iliskin baska
goriislerin benimsenmis olduguydu.

“23 Eyliil 1850°de Rab bana gosterdi . . . . 1844’ten once, birlik mevcutken, hemen hemen hepsi
‘Gilinliik’ hakkindaki dogru gortiste birlesmisti; fakat 1844°ten beri, kargasa i¢inde, baska goriisler
benimsenmis ve bunun ardindan karanlik ve kargasa gelmistir. The Review and Herald, Kasim
1850.”

Mart 1850 “Gtinliik” Yersel Tapimaktir

Boylece, 6. sayfanin alt kisminda, March 1850 tarihli Review and Herald’dan alinmis bir paragraf
bulunmaktadir; bu, David Arnold’a ait bir makaledir.

“O [Daniel], ayn1 baskici giiciin —beylerin Beyi’ne karsi ayakta durdugunu da goriir; boylece,
Sina’da tesis edilmis ve Tohum gelinceye dek her giin yerine getirilmesi gereken biitlin giinlitk
kurbanlarin yasalligina son verilmis olur. Burada, 6z olan Mesih, yahut biiyiik karsitipsal
kurban, Romali askerler tarafindan 6ldiriildii. Boylece Roma tarafindan —giinliik kurban
ortadan kaldirildi,” ve O’nun kutsal yerinin mekani, Kudiis kentini ve —kutsal yeri’ iceren
Tanrt’nin tapinagini yiktig1 zaman, Romali bir general olan Titus tarafindan yere atildi. Burada
Mesih’in peygamberlik bildiriminin gerceklesmesi basladi. Ve kilicin agziyla diisecekler ve
biitiin uluslar arasina tutsak olarak gotiiriilecekler; ve Uluslarin vakitleri tamamlanincaya kadar
Yerusalim uluslar tarafindan ¢ignenecektir.” Luka 21:24.” David Arnold, Review and Herald,
Mart 1850, Cilt 1, Say1 8.



Bu makalede David Arnold, Daniel Kitabi’ndaki “Gtlinliik’tin, MS 70 yilinda Putperest Roma
tarafindan ortadan kaldirilan Yerusalim’deki Yahudi tapinagini temsil ettigini 6gretmektedir.

Eyliil 1850 “Siirekli” Mesih’in Kutsal Yer Hizmetidir

Sonra, 1850 yilinin Eyliil ayinda, ayn1 y1l igcinde—bu arada, 1850°de Review and Herald’1n editorii
kimdir? Onun ad1 James White’tir.

Buna gore James White, 1850 yilinin Eyliil ayinda, Giinliik’iin Mesih’in Tapinak hizmetini temsil
ettigini 6greten Crosier’e ait bir makale yayimlar.

Simdi, James White bunu dogrudan 6gretmiyor; fakat insanlar oradaki ¢ikarimi alip onun 6grettigi
seyin bu oldugunu soyliiyorlar. Peki bunu neden sdylityorum? Bunu onun su gerekgesiyle
sOylilyorum: Eyliil 1850°de, Kiz Kardes White, 1844°ten beri “Glinliik” hakkinda baska goriislerin
karanlik i¢inde benimsendigini ve bunun ardindan karisikligin geldigini sdyliiyor.

Bu iki goriis [Arnold ve Crosier], Siirekli’nin putperestlik oldugu 6ncii goriisti degildir.

Ve 7. sayfada, Crosier’in makalesinden, Giinliik’tin Mesih’in tapinak hizmeti oldugu sonucunu
cikardigr iki paragraf bulunmaktadir.

“Ve O’nun Mukaddes Yerinin yeri yere atildi;” Daniel 8:11. Bu yere atilis Roma kudretinin
giinlerinde ve onun araciliiyla oldu; bu nedenle, bu metindeki Mukaddes Yer ne Yeryiizii ne
de Filistin’di; ¢iinkii birincisi diisiiste, bu ayetteki olaydan 4.000 yildan daha fazla nce,
ikincisi ise siirgiinde, bu olaydan 700 yildan daha fazla dnce yere atilmisti; ve bunlarin higbiri
Roma araciligiyla olmamisti.

“Yere serilen Tapinak, Roma’nin kendisini biiyiittiigii O’na aittir; O, ordunun Prensi olan Isa
Mesih’tir; ve Pavlus, O’nun Tapmagi’nin gokte oldugunu 6gretir. Yine, Daniel 11:30-31:
—Clnki Kittim gemileri ona kars1 gelecek; bu nedenle kederlenecek, geri donecek ve kutsal
antlagsmaya (Hristiyanliga) kars1 6fke duyacaktir (terbiye etmek icin degnek); dyle yapacak;
hatta geri donecek ve kutsal antlasmayi terk edenlerle (rahipler ve piskoposlarla) anlayis birligi
edecektir. Ve kuvvetler (sivil ve dinsel) onun tarafinda duracak ve onlar (Roma ve kutsal
antlagmay1 terk edenler) giic Tapiagi’n1 kirleteceklerdir.” Roma ile Hristiyanligin elgileri
birlikte neyi kirletmis oldular? Bu birlesme —kutsal antlagma’ya kars1 kurulmustu ve onlarin
kirlettikleri, o antlasmanin Tapinagi idi; bunu, Tanr1’nin adini kirletmeleri kadar yapabilirlerdi;
Yeremya 34:16; Hezekiel 20; Malaki 1:7. Bu, O’nun adin1 murdar etmek ya da kiifretmekle
ayni seydi. Bu anlamda bu —siyasal-dinsel’ canavar Tapinag: kirletti (Vahiy 13:6) ve onu
gokteki yerinden yere serdi (Mezmur 102:19; Yeremya 17:12; Ibraniler 8:1-2); Roma’ya
kutsal sehir dediklerinde (Vahiy 21:2) ve Papa’y1 orada —Rab Tanr1 Papa’, —Kutsal Baba’,
—XKilise’nin Bag1’ vb. unvanlarla goreve yerlestirdiklerinde; ve orada, sahte —Tanr1
tapinagi’nda, Isa’nin kendi Tapmnagi’nda gergekten yapmakta oldugu seyi yaptigii iddia eder;
2 Selanikliler 2:1-8. Tapinak ayak altinda ¢ignenmistir (Daniel 8:13), tipki Tanr1 Oglu’nun da
¢ignenmis olmasi gibi. (Ibraniler 10:29.)” O. R. L. Crosier, —Tapinak’, Review and Herald,
Eyliil 1850.

James White’in Mantig1



James White daha 1yisini bildigi halde bu makaleyi neden yayimlasin? Bunun sebebi, notlarinizda
yer alan “James White’in Mantig1”dur.

Hayal Kiriklig1i’ndan sonra basilan ilk sey, A Word to the Little Flock olarak adlandirilir ve bu
yayinin yazarlari olan ii¢ kisi James ve Ellen White ile Joseph Bates idi. 22 Ekim 1844 ten sonra,
yolda ilerlemeyi siirdiiren bu kisiler tarafindan basilan ilk sey bu makaleydi; ve bu makalede Kiz
Kardes White, Crosier’in “Stirekli”ye iligkin goriisiinii degil, Mesih’in Kutsal Yer’den En Kutsal
Yer’e gectigine dair goriisiinii tasdik etmektedir.

Dikkat edin, burada konusan Kizkardes White’tir. James White’in Crosier’in makalesini basmaya
razi olmasinin sebebi de budur; soyle denmektedir,

2300 giiniin sonunda temizlenecek olan Mabedin, Mesih’in hizmetkar1 oldugu Yeni Yerusalim
Mabedi olduguna inaniyorum.” —bu Ellen White’tir— “Rab, bir yildan daha fazla bir siire once,
Mabedin temizlenmesi vb. hususunda Kardes Crosier’in gercek 1s1ga sahip oldugunu bana bir
goriimde gosterdi; ve Kardes C.’nin, 7 Subat 1846 tarihli Day-Star, Extra’da bize sundugu goriisii
yaziya dokmesinin O’nun istegi oldugunu da gosterdi. Rab tarafindan, o Extra’y1 her azize tavsiye
etmeye tamamen yetkili kilindigimi hissediyorum.

“Dua ederim ki bu satirlar sana ve onlar1 okuyabilecek sevgili ¢ocuklarin tiimiine bereket olsun.” A
Word to the Little Flock, 12 May1s 1847.

Dolayisiyla, insanlar bugiin bile, Adventizm i¢indeki bazi modern tarihgiler, “Suraya bakin. Ellen
White, Crosier’in makalesine toptan onay veriyor; 0yleyse, Crosier’in Siireklilik hakkinda, onun
Mesih’in Tapiaktaki hizmeti oldugu yolunda sdyledikleri dogru olmak zorundadir” derler. Ve
bunu sdylediklerinde, tarihi yanlis temsil etmektedirler; ¢iinkii Crosier’in makalesi sekiz boliimden
olusuyordu ve Adventistler daha en basindan, bu béliimlerin dérdiiniin tam bir karanlik oldugunu
anlamislardi ve bunlar Adventizm i¢inde hi¢bir zaman, asla, asla yeniden basilmamastir.

Ornek olarak, o makaledeki gériislerinden biri, Isa geri déndiigiinde bin yillik bir baris donemi
olacagi yoniindeydi. Adventistler buna inanmazlar ve hi¢bir zaman da inanmadilar. Bu anlayzs,
William Miller’1in reddettigi bir anlayistir ve aslinda William Miller’1 gergegi anlama konusunda
dogru yola yerlestirir. Bu 6greti, Millerci anlayisa dogrudan karsit olan 6gretilerden biridir.

Boylece, Crosier bu sekiz boliimliik makaleyle ortaya ¢iktiginda, bunun dort boliimiiniin daha
bastan yeniden basilamaz oldugunu hemen biliyorlardi.

Ancak James White, Crosier’nin “siirekli”nin Mesih’in Tapinak hizmeti oldugu sonucunu ¢ikardigi
boliimii basar; fakat o, yalnizca o dort boliimii yeniden basacaktir. Diger dort boliimii ise yeniden
basmayacaktir. Ancak James White’in Crosier’nin dort boliimiinii yeniden basabilmesi i¢in, bunu
iki sayida yayimlamasi gerekir. Eyliil 1850’de bunu iki kez basmak zorunda kalmistir.

Eyliil 1850°de yayimlanan Review and Herald’inda yeterli yer yoktu; bu nedenle, Mesih’in Kutsal
Yer’den En Kutsal Yer’e gecisine dair Crosier’in makalesinin tamamini yayimlayabilmek i¢in
Eyliil 1850°de iki ayr1 Review and Herald basti.



Simdi, Gerard Damsteegt’in, Adventistlerin Crosier’in makalelerinin yeniden basilamayacak
derecede hatal1 olan bazi bdliimlerinin bulundugunu her zaman bildiklerine dair tarihsel
degerlendirmeyi sundugunu fark edeceksiniz.

“[Ellen Harmon] sdyle dedi: —Rab bana bir yildan daha uzun siire 6nce goriide, Kardes Crosier’in
Kutsal Yer’in temizlenmesi vb. konusunda gergek 1513a sahip oldugunu gosterdi; ve Kardes C. nin
7 Subat 1846 tarihli Day Star Extra’da bize sundugu goriisli yazmasi O’nun iradesiydi. Rab
tarafindan, o Extra’y1 her azize tavsiye etmeye tamamen yetkili oldugumu hissediyorum” (Mektup.
E. G. White’tan Curtis’e, Word to the Little Flock, 12). Yedinci Giin Adventistleri bu ifadeyi
genellikle, Crosier’in sunumlarinin hatalardan tamamen yoksun olmadigi, ancak baslica tipolojik
muhakemesinin dogru oldugu anlaminda yorumlamislardir. Makalenin yeniden basimlari, yanlis
oldugunu diistindiikleri kisimlart ¢ikarmistir.” P. Gerard Damsteegt, Foundations of the
Seventh-day Adventist Message and Mission, 125.

Onun Tam Belgesini Asla Yeniden Basamadi

Simdi, bir sonraki sayfada W. A. Spicer’in ayni1 hususa taniklik ettigini goriiyorsunuz: Crosier’in
makalelerinde hata bulundugunu her zaman biliyorlardi ve o dort boliimii hi¢cbir zaman yeniden
basmadilar.

Ne yazik ki, gen¢ Crosier Sebt gergeginin 1s181inda pek kisa bir siire yiiriidii. Daha sonra, tesis
edilmesine yardim etmis oldugu mabed &gretisini inkar etti. Oncii kardeslerimiz, mabed {izerine
yaptig1 aciklamayi ilk dergilerinde birkag¢ kez yeniden bastilar; fakat onun tam belgesini hicbir
zaman yeniden basamadilar. Ciinkii onda, mabed agiklamasina ek olarak, gelecek ¢ag hakkinda
bazi fikirler ilave etmisti: gegici bir binyil ve ikinci Gelis’te bu yeryiizii iizerinde gérkemli bir ¢ag.
Kardeslerimiz bunlar1 her zaman ¢ikardilar. Gelecek ¢agla ilgili bu 6gretiler o glinlerde her yanda
yayilmisti. Bu 6greti, belirli advent mesajiyla hi¢gbir zaman bagdagmadi; ve kuskusuz, bu hata
mayas1 gen¢ adamlarin Sebt ve mabed ger¢eklerinden uzaklagsmasina yardimer oldu. O, ¢ok
gecmeden ilk hareketimize kars1 act bir muhalefete yoneldi.” W. A. Spicer, Review and Herald, 14
Aralik 1939

Mesele su ki, bugiin Sister White’in A Word to the Little Flock igindeki Crosier’in makalesine
verdigi onay1, Daily’nin Mesih’in goksel tapinaktaki hizmeti olduguna dair akilsiz kitabiyla Heidi
Heikes gibi kisiler ele almaktadir. Bu, onun ileri siirdiigii savlardan biridir.

Bunu yapanlar tarihsel olgular1 goz ard1 etmektedirler. Crosier’in biitiin makalelerini yeniden
basmalar1 hi¢gbir zaman miimkiin olamazdi. Ve Ellen White’in A Word to the Little Flock’taki
onayinin, Crosier’in goriisiiniin tiimiinii kapsayan genel bir onay oldugunu ileri stirmek,
Adventistlerin bin yillik bir baris donemi olacagina inandiklarini ileri stirmekle esdegerdir. Bu
akilsizca bir savdir.

Bu, tarihin ¢arpitilmasidir; insanlar1 aldatmak, kafa karigiklig1 ve karanlik olusturmak amaciyla
yapilmaktadir.

Boylece, biri vefat etmis olan Spicer ve hala hayatta olan Damsteegt olmak tiizere iki tarihginiz var;
fakat size garanti ederim ki, ne Spicer ne de Damsteegt, sundugum sey konusunda benimle ayni



fikirde olurdu. Tamam, olmazlardi. Dolayistyla, size sdylediklerim hususunda mutabik olan iki
karsit tarih¢iniz var. Ellen White’in Crosier’in makalesini onaylamasini, onun i¢indeki her seyin
kusursuz oldugu anlamina gelecek sekilde yorumlamanin higbir surette hakli bir gerekgesi yoktur.

Advent Review—<Cilt 1, Auburn, NY, Say1 3
Advent Review—<Cilt 1, Auburn, NY, Say1 4
The Advent Review—1. Cilt, Auburn, NY, Ozel Say1

James White, Crosier’in makalesini The Review and Herald’in Eyliil 1850 tarihli sayisinda
basmaya bagladiginda, bu 1. Cilt, 3. Say1 idi.

Fakat bunlarin tiimiinii 1. Cilt, 3. Say1’da sigdiramadi; bu ylizden makaleyi The Review and
Herald’in 1. Cilt, 4. Say1’sinda tamamladi. Peki, bunu ne zaman yapt1? 1850 yilinin Eyliil ayinda.

Peki, 1850 yilinin Eyliil ayinda ne oldu? Kiz Kardes White bir goriim ald1 ve soyle diyor: “23
Eyliil 1850°de Rab bana gosterdi ki . . . . 1844°ten Once birlik mevcutken, hemen hemen hepsi
‘Giinliik’ hakkindaki dogru goriiste birlesmisti; fakat 1844°ten beri, karisiklik iginde, baska
goriisler benimsenmis ve bunun ardindan karanlik ve karisiklik gelmistir. The Review and Herald,
Kasim 1850.”

Onun kocas1 kimdi? O, The Review and Herald in editoriiydii.

Oyleyse, karis1, “James, Rab’bin bana az 6nce ne sdyledigini biliyor musun? Bana, Giindelik’in
putperestlik oldugu yoniindeki Oncii anlayisiyla celisen Giindelik goriislerini ortaya koymamamiz
gerektigi; ¢linkii bunun karanlik ve karisiklik getirdigi sdylendi” dediginde, o ne yapti?

Oyleyse, James White ne yapt1? Eyliil 1850°de bir ay icinde ii¢ kez daha Review and Herald basti.
Bu, Cilt 1, Ozel Baski olarak adlandirlir.

Peki, o ne yapt1? Crosier’in makalesini yeniden basti ve Crosier’in “Daily” hakkinda sdylediklerini
¢ikardi!

Kardesler, bu, Yakup ve Ellen White’in Crosier’in Siirekli kurban hakkindaki goriisiiniin yanlis
oldugunu ve bunun karanlik ile kargasa getirdigini anladiklarinin tarihi kanitidir.

Peki, Crosier’in Giinliik hakkindaki goriisti neydi? Bunun, Mesih’in Tapinaktaki hizmeti
olduguydu.

Oyleyse, Early Writings, 74’te, “23 Eyliil’de, Rab bana Milleritlerin Daily konusunda dogru
goriise sahip olduklarin1 gosterdi” dediginde, tarihsel kanit sudur ki Milleritler sunu anlamiglardi—

Simdi, Kardesler, Kardesler, su ger¢egi gozden kagirmayin: Bu nedir: Eyliil 1850°de Kiz Kardes
White’a, 1844’ten beri “Daily”’ye iligskin baska goriislerin benimsenmis oldugu gosteriliyor; May1s
1850°de Arnold, “Daily”yi Yahudi mabedi olarak sunuyor; Eyliil 1850°de Crosier’in makalesinin
1/2°1ik birinci kismi1 yayimlaniyor; buna, “Daily”’yi Mesih’in mabetteki hizmeti olarak sundugu
aciklamasi da dahildir; Eyliil 1850’de Crosier’in makalesinin 2/2’°lik ikinci kismi1 yayimlaniyor;



Eyliil 1850°de Crosier’in makalesi yeniden basiliyor, fakat onun “Daily”’ye iliskin goriisii
cikarilmis bulunuyor? Ne olmaktadir?

Bu 1850 Cizelgesi’nin hazirlandig1 ayni y1ili goriiyoruz; peki bu Cizelge Giinliik hakkinda ne
diyor? “Pagan Egemenligi yahut GUNLUK kaldirildi. Dan. 11:31 508.”

Ellen White, Yargi Saati ¢agrisini verenlerin Daily konusundaki goriisiiniin ne oldugunu biliyordu.
Onlarin dogru goriise sahip olduklarini sdylediginde, dogru goriisiin, onun Pagan Egemenliginin
kaldirilmasini temsil ettigi; Daily’nin ise Paganizmi temsil ettigi goriisii oldugunu biliyordu.

Ve 1850 yilinda tarihi kayit, onun da kocasinin da, Daily’nin Mesih’in tapinaktaki hizmetini temsil

-----

.....

Simdi, 1850 Cizelgesi’ne iliskin su noktaya dikkat edin. Bu, 1850 yilinin Kasim ayindadir. Bu,
onun gordiigii ve kayda gegirdigi gériimiin bulundugu ayni aydir; s6z konusu goriim nihayetinde
1851°de bir gelisim siirecinden geger ve sonra 1882°de Early Writings’te yer alir; tam bu ayda, tam
bu ayda, 1850’nin Kasim ayinda. Soyle denilmektedir,

“Pazartesi giinii, sevgili Kardesimiz Nichols ve ailesinin yagsadigi Dorchester’a dondiik.”—

Tam burada [1850 Cizelgesi’nin sag list kosesine isaret ederek], “Otis Nichols tarafindan
yaymmlandi, Dorchester, Massachusetts.” Tamam m1? Bundan s6z ediyor, degil mi? Bunu, bu
Cizelge’yi goriiyor musunuz?

—*“Orada, geceleyin Tanr1 bana ¢ok ilging bir gériim verdi; bunun biiyiik kismin1 gazetede
goreceksiniz. Tanr1 bana bir ¢izelge yayimlamanin gerekliligini gosterdi. Bunun gerekli oldugunu
ve levhalar iizerinde agikca ortaya konulan gergegin ¢ok sey basaracagini ve canlarin gergegin
bilgisine gelmelerine sebep olacagini gérdiim.” Manuscript Releases, say1 15, 210 Kasim, 1850.

Dorchester’daki Nichols’un evinde bir gériim gérdii — biitiin bunlar bu Cizelge tlizerindedir — ve
sOyle denildi: “Bir ¢izelge yapman gerekiyor.”

Peki, sema hakkinda ne sdyliiyor? Onu nasil tasvir ediyor?

Habakkuk 2’ye gidin: “Bir ¢izelge yayimlama geregini gérdiim”; peki bu ne ise yarayacakt1? Buna
ihtiyag vardi; “gergegin levhalar iizerinde agikca ortaya konulmasi” i¢in. Habakkuk 2, 2. ayet soyle
der: “RAB bana cevap verip dedi ki, Gorlimii yaz ve levhalar {izerine agik¢a gecir, .. ..” O,
Massachusetts, Dorchester’da basilmig olan bu 1850 Otis Nichols Cizelgesi’nin de, tipki The Great
Controversy’de 1843 Cizelgesi’nin Habakkuk un bir yerine gelisi oldugunu sdyledigi gibi,
Habakkuk un bir yerine gelisi oldugunu séylemektedir.

Tamam, bunu goriiyor musunuz? Bu goriimii ne zaman aldigin1 goériiyor musunuz? Biitiin bunlar
olup biterken ayni zamanda: “23 Eyliil’de Rab bana gdsterdi ki . . . . Daily’nin Mesih’in Tapinak
hizmeti oldugu 6gretisi karanlik ve saskinlik getirir,” ve kocasi derhal makaleyi yeniden basti ve o
iki paragrafi ¢ikardi. Adventizm i¢inde 1931°¢e kadar bir daha asla yeniden basilmadi; 1931°de ise



Willie White onu yeniden basti; ve bunu yaptiginda, bizzat bastig1 risalede baz1 yalanci tanikliklar
bulunuyordu. Bu gosterilebilir.

Simdi burada size, ayn1 zaman dilimine iliskin daha uzun bir alint1 okumak istiyorum. Bu, 27
Kasim 1850 tarihlidir.

Bir siiredir size yazmay1 ihmal ettim. Simdi bunun sebeplerini bildirecegim. Ilk olarak, Kizkardes
Arabella’nin nazik ve memnuniyet verici mektubunu aldiktan sonra haftalarca yazmaya vaktim
olmadi; aksi takdirde, ona iki hafta icinde cevap verilmesi yoniindeki talebine uymus olurdum.
Mektubu ¢ok begendim. Hepimiz mektupla ilgilendik ve umuyoruz ki gecikmem, bunu okur
okumaz cevap vermenize engel olmayacaktir; ben de bir dahaki sefere bu kadar uzun
beklemeyecegim.

Yakup’un ve benim sagligim simdi oldukga iyidir. Evimiz Paris’te, Kardes Andrews’un yaninda,
postanenin ve matbaanin birka¢ adim 6tesindedir. Bir miiddet burada kalacagiz. Bu ¢ok nazik bir
ailedir, ancak olduk¢a yoksuldur. Burada sahip olduklar1 6l¢iide her sey serbestce verilmektedir.
Burada bulundugumuz miiddet¢e onlara herhangi bir masraf yiiklemenin dogru oldugunu
disiinmiiyoruz. Hepinizi ve sevgili Kizkardes Gorham’1 ¢ok gérmek istiyorum.

Topsham’daki konferansimiz biiyiik ilgi uyandiran bir toplantiydi. Yirmi sekiz kisi hazir bulundu;
hepsi toplantiya katildi.

Pazar giinti Tanri’nin kudreti, gii¢lii ve siddetli esen bir riizgar gibi lizerimize geldi. Herkes ayaga
kalkt1 ve yiiksek sesle Tanr1’y1 6vdii; bu, Tanri’nin evinin temeli atildig1 zamandaki gibiydi.
Aglayisin sesiyle haykirigin sesi birbirinden ayirt edilemezdi. Bu, zafer dolu bir zamandi; herkes
gliclendirildi ve tazelendi. Ben daha 6nce hi¢ bdyle kudretli bir ana taniklik etmemistim.

Bir sonraki konferansimiz Fairhaven’deydi. Kardes Bates ve esi de oradaydi. Oldukga iyi bir
toplantiydi. Kardes Nichols’un evine doniisiimiizde Rab bana bir goriim verdi ve gercegin levhalar
iizerinde agik¢a ortaya konulmasi gerektigini gosterdi; bu, ilk iki melek mesaji levhalar tizerinde
acikca ortaya konuldugunda, birgoklarinin {i¢ melegin mesajlar1 araciligiyla gergek lehine karar
vermesine yol agacakt1.”

Iste tam burada asagidadir, [1850 Cizelgesi’nin sol alt kdsesini isaret ederek]. Tamam m1? Onun
sOziinii ettigi seyler bu Cizelge lizerindedir.

—"“Ayrica, habercilerin gitmesi ne kadar gerekli ise, yayinin da yayimlanmasinin o kadar gerekli
oldugunu gordiim; zira habercilerin, isitenlerin ellerine vermek {izere, mevcut gergegi igeren bir
yayini yanlarinda tagimalari gerekir; boylece gercek zihinlerden silinip gitmezdi; ayrica bu yayin,
habercilerin gidemedigi yerlere de giderdi. Kagitta yer alacak bagka seyler de gordiim.

Hepiniz nasil geciniyorsunuz? Hepiniz sonsuz yasam i¢in gayret ediyor musunuz? Sizi ¢ok, ¢ok
gormek istiyorum ve sanirim ¢ok gegmeden gorecegim. Simdi hazirlik zamanidir ve umarim
hepimiz sonsuzluk i¢in isi saglam tutariz. Zaman ¢ok kisa goriinliyor ve yaptigimizi ¢abucak
yapmaliy1z.



20 Kasim'da, bir hafta 6nce, Birader Henry Nichols ve ben Topsham'a gittik. Persembe giinii [21
Kasim] aksam yemegi sofrasindan heniiz kalkmistik ki, Birader Foey'in ¢ocuklarindan biri igeri
girip annelerinin kendinden ge¢mis oldugunu soyledi. [Irmagin karsisina, bir mil 6tede bulunan
yere aceleyle gittik ve sevgili Kizkardes Foey'i 6lmek tizere bulduk. Beni tanimadigini
gordiiglimde kederim cok biiyiiktii. Saat ii¢ ile dort aras1 oluncaya dek biiyiik sikint1 iginde kaldi ve
sonra son nefesini verdi. Geride, kayiplarina yas tutacak bir koca ile li¢ cocuk birakmustir.

Cuma sabahi [22 Kasim], Kardes Henry, cenazeye katilmak tizere James’in kendisini tirag etmesi
icin Paris’e geldi. Cok ciddi ve etkileyici bir zaman gegirdik. Rab bizi terk etmedi; tersine,
Ruhunun iizerimizde durmasina izin verdi. Kiz Kardes Foey’in son giinleri, belirgin bigimde, onun
en ruhsal ve en iyi giinleriydi. Kardes Foey’in tesellisi sudur ki, o bir Hristiyan olarak 6ldii.
Dayanikliligini iyi koruyor. Tanr1, bu musibete katlanabilmesi i¢in ona liituf veriyor. Ah, deneme
ve sikintinin her sahnesinde destek olacak bir umuda Tanri’da sahip olmak ne kadar iyidir. Boyle
bir umut, iyi bir umut i¢in Tanr1’ya hamdolsun. Umudunuz karsiliginda siz, herhangi biriniz, ne
verirdiniz?

Imana simsiki1 sarilin. Tanr1’da giiglii olun ve O’nun ebedi koluna yaslanin. O sizi asla yar1 yolda
birakmayacak, fakat her sikinti altinda sizi ayakta tutacaktir. Umarim hepiniz gercekte giderek
daha da giiclenirsiniz. Tereddiit etmeyin, fakat kralliga dogru yolunuzda ilerleyin.”—

iste basliyoruz. Gérmenizi istedigim sey sudur.

—“Bir hafta dnce, gegen Sebt giinil, ¢cok ilging bir toplantimiz oldu. Dead River’dan Kardes Hewit
oradaydi. Kétiilerin yok edilisi ve dliilerin uykusu dgretilerinin, kapali kap1 icinde, kadin izevel
adli bir peygamberenin igeri soktugu bir igrenglik oldugu yolunda bir mesajla geldi; ve o kadin,
Izevel’in ben olduguma inaniyordu.”—

Tamam mu1? Kardes Hewit, Ellen White’1n Izebel oldugunu ve ii¢ yanlis1 ortaya koydugunu
sOyliiyor.

“—Gegmisteki bazi hatalarini, 1335 giiniin sona ermis oldugunu ve ¢ok sayidaki bagka yanligini
ona anlattik. Bunun pek az etkisi oldu. Onun karanlig1 toplant1 iizerinde hissedildi ve toplant1 agir
aksak stirdii.”—

Simdi, bunu gérmenizi istiyorum. Miimkiinse, bu paragraf hakkinda sdylemek istedigim ve sizin
de takip etmenizi istedigim bir husus var.

Eger Adventizm i¢inde diinyanin sonunda zaman peygamberliklerini yeniden uygulayanlarla hig
mubhatap olduysaniz, onlarin kullandig1 yalnizca ti¢ alint1 vardir—gergi pek ¢ok alint1 kullanirlar,
ama baglica kullandiklar1 ti¢ alint1 vardir. Bu da onlardan biridir; ¢linkii oraya gidip, “Geg¢misteki
bazi hatalarini ona soyledik,” diyecekler ve “1335 giiniin sona ermis oldugu” ifadesini
kullandiginda, bunun onun hatalarindan biri oldugunu ileri siireceklerdir. Dilbilgisini biraz olsun
nasil carpitabileceginizi goriiyor musunuz: “Ge¢misteki bazi hatalarini ona sdyledik™? Ayrica ona
1335 giiniin sona ermis oldugunu da soyledik; ama vakit belirleyenler, ona ge¢misteki bazi
hatalarini soyledigimizi ve bu hatalardan birinin de 1335 giiniin sona erdigini 6gretiyor olman,
bunun da bir hata oldugu oldugunu soylerler. Dolayisiyla, bunu her iki sekilde de ¢arpitabilirsiniz.



Eugene Prewitt ile ilk kez yiiz yiize kars1 karsiya gelisim Oklahoma’da oldu ve o, Millerci Tarih’in
diinyanin sonunda tekrarlanmadigini savunuyordu; ben de ona Peygamberlik Ruhu’ndan birkag
alint1 sundum.

Ve soyle diyor: “Jeff, Ellen White’in dikkatsiz bir yazar oldugunu biliyorsun.”
Ben de, “Ne demek istiyorsun?” dedim.

Ve bu alintiya gitti. Bu alintinin, onun dikkatsiz bir yazar oldugunu kanitladigini sdyliiyor; ¢linkii
o, eger isterlerse zaman belirleyicilerin bu alintiy1 ¢arpitabileceklerini benim bildigimi biliyor.

Simdi, Washita gibi bir yerin, 6grencilerine Ellen White’in dikkatsiz bir yazar oldugunu 6greten
bir etkiye sahip olmasi bir seydir; ama burada, o dikkatsiz bir yazar midir?

—“Birkag sdz sdylemem gerektigini hissettim. Isa’nin adiyla ayaga kalktim ve yaklasik bes dakika
icinde toplant1 degisti. Herkes bunu ayni anda hissetti. Her ¢ehre aydinlandi. Tanri’nin huzuru
bulundugumuz yeri doldurdu. Kardes Hewit dizlerinin tizerine ¢oktii ve aglayip dua etmeye
basladi. Goriim iginde alindim ve yazamadigim birgok sey goérdiim. Bunun Kardes Hewit lizerinde
biiytik bir etkisi oldu. Bunun Tanr1’dan oldugunu kabul etti ve topraga kadar algald1. O toplantidan
beri siirekli yazmaktadir ve simdi de ayni1 masadan, ileri siirdiigii biitiin yanliglarin1 reddederek
yazmaktadir. Tanri’nin onu yukar1 kaldirmakta olduguna inaniyorum; ve Tanr1 onun araciligiyla
islerse, iyilik yapmak iizere kabiliyetlidir.”

Sevgili Kizkardes Gorham’a ¢ok sevgiler. Ona giiglii olmasini sdyle. Tanr1 onunladir ve onu terk
etmeyecektir. Hepinize ¢ok sevgiler. Umarim ¢ocuklar uykulu olmayacak, fakat hakikatle
ilgilenecek ve ¢agrilartyla secilmisliklerini saglam kilmak i¢in gayretli olacaklardir. Yazin,
mutlaka yazin ve benim yaptigim gibi yapmayin. Sizi seviyorum, hepinizi. Yazin.” Manuscript
Releases, cilt 16, 206-209. Paris, Maine’den, 27 Kasim 1850 tarihinde yazilmistir.

Kardesler, bunun tarihsel baglami nedir; o bunu nerede yaziyor? Bunu 1850 yilinda, Kardes
Nichols’in evinde yaziyor.

Bu zaman diliminde Rab ne yapiyor? Onciilerin Siirekli hakkinda dogru goriise sahip olduklarmi
gosteriyor ve o da bununla ilgileniyor. Mesih’in Kutsal Yer hizmetinin Siirekli hakkindaki yanlis
goriis oldugunu soyliiyor.

Bu tarihte, tam da bu tarihte—yalnizca bu tarihte ve yalnizca o yilin kendisinde degil, fakat yilin
tam da o ayimnda vahiyler alirken ve Daily’nin Oncii konumu hakkindaki bu gercegi acikliga
kavustururken, Yarg: Saati Cigligin1 verenlerin Daily hakkinda dogru gériise sahip olduklarin
soylemektedir; ve ayni paragrafta soyle demektedir: “1843 Semasi’nin Rab’bin eli tarafindan
yonlendirildigini ve degistirilmemesi gerektigini ve Yarg: Saati Cigligini verenlerin Daily
hakkinda dogru goriise sahip olduklarin gérdiim.”

Peki, bu 1843 Cizelgesi’nde Giinliik hakkinda ne deniyor? S$dyle deniyor: O, MS 508 yilinda
ortadan kaldirildi; ve 1335 yil sonrasinda sizi 1843’e gétiiriir; dolayisiyla 1335 gegmiste kalmustir.



Tam o ayda, tam o yilda, ona bunun hala gelecekte oldugunu Dead River’dan Birader Hewit’e
sOyleyecegini tasavvur edebilir misiniz?

Pekala, bu zaman belirleyicileri, bu zaman belirleyicileri ve Kiz Kardes White’1n dikkatsiz bir
yazar olduguna inanan bu insanlar. Tarih bunu dogrulamamaktadir.

Bu nedenle, Giinliik ile baglantili olarak, Ellen White’in 1335’1 dahi anladigin1 gérmenizi
istiyorum.

Ellen White, “giinliik”iin putperestlik oldugu goriisiinii yalnizca onaylamakla kalmadi; onun
1843°te sona eren 1335 yillik peygamberligi baslattigini da anladi ve bu goriisii Dead River’dan
Kardes Hewit’e kars1 kamuoyu 6niinde savundu. Bunu goriiyor musunuz?

Ve ayn1 ay i¢inde, onun, Mesih’in Tapinak hizmetinin “Giinlik” olarak yalnizca karanlik ve
kargasa getirdigini sOyledigi sirada; kocas1 da, o goriime cevaben, bu 6gretiyi Review and
Herald’dan kaldirir.

Notlariizda, “1850 Chart” yazan yerde, burada tam olarak soyle denmektedir [1850 Chart
iizerinde soldan {iciincii siituna, I.S. 31°de ¢armihtaki Isa’y1 izleyen metne atifta bulunarak]. Bunun
notlarinizda bulunmasini istedim.

Uzakta Daniel 11:31 508

Ve ardindan burada 1843 Cizelgesi’'nde [MS 31°de carmihtaki Isa’nin altindaki orta siituna atifta
bulunarak]:

Giinliik kurbanin ortadan kaldirilmasi. Dan. 12:11, 12
Tamam, bunlar su iki Cizelgedir.

Bayan White, bu adamlarin dogru goriise sahip olduklarini anladi; bunun 1843 yilinda sona eren
1335 yillik peygamberligi baslattigini da anladi; ayrica, bunun 508 yilinda putperest hakimiyetin
ortadan kaldirilisini temsil ettigini de anlad.

Semalara yapilan bu iki atfin altinda, Kardes Nichols donemine ait baska bir alintiniz daha var;
burada, insanlar bagka semalar yapmaktan 6tiirii azarlanmaktadir, ¢linkii onlarin ¢izimleri
seytanidir; oysa, bu iki Sema tizerindeki ¢izimlerin semavi oldugunu sdylemektedir. Soyle der,

“Sema hazirlama isinin tiimiiyle yanlis oldugunu gérdiim. Bu, Kardes Rhodes ile baslamis ve
Kardes Case tarafindan siirdiiriilmiistii. Melekleri ve yiice Isa’y1 tasvir etmek icin kaba, igreng
suretler olusturulmasina ve semalar hazirlanmasina kaynak harcanmistir. Boyle seylerin Tanr1’y1
hosnut etmedigini gordiim. Kardes Nichols tarafindan yayimlanan semada ise Tanr1’nin
bulundugunu gérdiim.”—

1850 tarihli bu Cizelgenin yayimlanmasinda kim vardi1? Tanr1!

—“@Gordiim ki burada” —ne vard1?— “Kutsal Kitap’ta bu ¢izelgeye dair bir peygamberlik vardi;
ve eger bu ¢izelge Tanri’nin halki i¢in tasarlanmissa, eger bu [¢izelge] biri igin yeterliyse bir



baskasi icin de yeterlidir; ve eger birinin daha biiytik 6l¢ekte boyanmis yeni bir ¢izelgeye ihtiyaci
varsa, hepsinin de buna ayni dl¢iide ihtiyaci vardir.”

“Kardes Case’te bagka bir levha arzulayan huzursuz, tedirgin, tatminsiz ve nankdr bir duygunun
bulundugunu gérdiim. Bu boyali levhalarin cemaat tizerinde kotii bir etkisi oldugunu gérdiim.
Toplantida hafif, ucari, alayci bir ruhun bulunmasina sebep oldu.”—

Simdi, tizerinde dikkatle diistinmenizi istedigim husus budur.

—"Tanr tarafindan emredilen ¢izelgelerin, bir agiklama olmasa bile, zihin {izerinde olumlu bir etki
biraktigin1 gordiim."—

“Tanr tarafindan emredilen levhalari,” ¢ogul olarak, “gérdiim . . . .” Cogul olarak hangi levhalar
Tanr tarafindan emredilmisti? Bu iki Levha [1843 ve 1850 Levhalar1] Tanr tarafindan
emredilmistir.

Bu iki Levha, Habakkuk 2’nin bir yerine gelisidir.

—*“Levhalardaki melek tasvirlerinde hafif, hos ve semavi bir nitelik vardir. Zihin, neredeyse fark
edilmeden Tanr1’ya ve gége yoneltilir. Fakat hazirlanmis olan 6teki levhalar zihinde tiksinti
uyandirmakta ve onu gokten ¢ok yeryiizii iizerinde durmaya sevk etmektedir. Melekleri temsil
eden suretler, gogiin varliklarindan ¢ok ifritlere benzemektedir. Bana gosterildi ki, levhalar
giinlerce ve haftalarca Case Birader’in zihnini mesgul etmis; oysa onun Tanr1’dan semavi hikmet
aramasi ve Ruh’un liituflarinda ve hakikatin bilgisinde biiylimesi gerekirdi.”

“Semalar basimi i¢in harcanip israf edilen imkanlarin, bunun yerine brosiirler vb. yayimlayarak
gercegi kardeslerin Oniine agik¢a koymak i¢in kullanilmig olmasi halinde, ¢ok iyilik yapmis ve
canlar kurtarmis olacagini gérdiim. Sema hazirlama isinin atesli bir hastalik gibi yayildigini
gordiim.” Manuscript Releases, number 13, 359; 1853.

1290 ve 1335 Giinleri

Size 28 Ocak 1858 tarihli Review and Herald’dan su makaleyi aktardim. Bunu notlarinizda
bulundurmanizin sebebi, 1858 yilinda hala “Daily”nin Putperestlik oldugunu 6grettiklerini
gorebilmenizdir. Kaynaginizda da bu vardir; 1850°den sekiz yil sonra bile, “Daily”’nin Putperestlik
oldugunu hala bdyle anliyorlardi.

Advent dgretisinin dayandigi bir bagka 6nemli peygamberlik donemi, Daniel 12’deki 1335
giindiir; 1290 giin de bununla son derece yakindan baglantilidir. Bu iki donem bize su sekilde
tanitilmaktadir:

“—Ve daimi kurban kaldirildig1 ve 1ss1zliga sebep olan igreng sey dikildigi zamandan itibaren
bin iki yiiz doksan giin olacaktir. Ne mutlu bekleyip bin {i¢ yliz otuz bes giine erisene! Fakat
sen, son gelinceye dek kendi yoluna git; ¢iinkii sen dinlenecek ve giinlerin sonunda kendi
paymda duracaksm.” Daniel 12:11-13.

Sorular derhal ortaya ¢ikar: Bu siirelerin hangi olaylardan itibaren tarihlendirilecegini soyleyebilir
miyiz; ve eger dyleyse, bunlarin ne zaman vuku buldugunu da sdyleyebilir miyiz? ilk olarak sunu



arastirtyoruz: “glinliik” (kurban) nedir ve “viran eden igreng sey” nedir? “Kurban” kelimesinin
italik yazildig1 fark edilecektir; bu da onun eklenmis bir kelime oldugunu gdsterir. Bunun aynisi,
Daniel kitabinda gectigi diger yerlerde de goriilecektir; yani 11:31 ve 8:11-13 boliimlerinde.
Kisaca bu son bdliime bagvuralim. 13. ayette, goz oniine getirilen iki viranlik bulundugu
goriilecektir: giinliik (viranlik) ve viranligin isyani. Bu husus Josiah Litch tarafindan o kadar a¢ik
bicimde ortaya konmustur ki, onun sdzlerini aktarmaktan daha iyisini yapamayiz:*

“—Siirekli kurban, metnin mevcut okunusudur; ancak aslinda 6zgiin metinde kurban diye bir sey
bulunmamaktadir. Bu husus herkesge kabul edilmektedir. Bu, ¢gevirmenlerin metne yiikledigi bir
aciklama yahut yorumdur. Dogru okunus sudur: ‘siirekli olan ve 1ss1zligin glinahi1’; siirekli olan ile
giinah, ‘ve’ baglactyla birbirine baglanmistir; siirekli 1ss1zlik ile 1ss1zligin giinahi. Bunlar, Mabedi
ve orduyu harap edecek olan iki harap edici giigtii.”

Bundan su agiktir ki, “giinliik” ifadesi, eski ve daha yaygin goriiste kendisine uygulanmis oldugu
Yahudi ibadetine higbir surette isaret ediyor olamaz; ve su husus da bunu ayrica agikca
gostermektedir: Eger bu siireler, ister lafzi ister mecazi olarak ele alinsin, bu ibadetin ortadan
kaldirilisindan itibaren tarihlendirilirse, bizi kayda deger herhangi bir olaya gotiirmezler.

“Oyleyse giindelik olan ile mekruh sey, kiliseye bask1 uygulayacak iki harap edici giictiir: bu
gliclerin ne oldugunu belirleyebilir miyiz? Bu noktada yalnizca William Miller’in muhakeme
yontemini benimsememiz yeterlidir; bdylece onunla ayn1 sonuca variriz. O sdyle der:”

“—QOkumaya devam ettim; ve [giinliik] iin bulundugu baska higbir yer bulamadim, Daniel
disinda. Sonra [bir konkordansin yardimiyla] onunla baglantili duran su sézleri aldim:
—ortadan kaldirmak’; —giinliigii ortadan kaldiracak’; —giinliigiin ortadan kaldirildig1
zamandan itibaren’; vb. Okumaya devam ettim ve metin iizerine higbir 151k bulamayacagimi
diisiindiim. Nihayet 2 Selanikliler 2:7, 8’e geldim: —Cinkii fesadin sirr1 simdiden
islemektedir; ancak simdi engel olan, ortadan kaldirilincaya kadar engel olmaya devam
edecektir; ve o zaman o kotii olan agiga ¢ikacaktir.” vb. Ve o metne geldigimde, ah, hakikat ne
kadar acik ve yiice goriindii! Iste bu! Bu, —giinliik tiir! Pekala, simdi Pavlus —simdi engel
olan’ yahut mani olan ile neyi kastediyor? —Giinah Adam1’ ve —o kétii olan’ ile Papalik
kastedilmektedir. Oyleyse Papaligin ag13a ¢ikmasini engelleyen nedir? Bu, Paganizmdir. O
halde —giinliik” mutlaka Paganizm demektir.”+

Daniel 8’den gormekteyiz ki, teke, yani Grek imparatorlugunun ardindan gelen ve “giinliik”
olan1 ortadan kaldiran gii¢ kii¢iik boynuzdur; ve iskender’in kralligmin béliinmesinden sonra,
2300 giinlin sonunda Mabed’in temizlenecegi zamana kadar goriiniirde tutulan yegane gii¢ de
odur. Bu kii¢iik boynuzun, kendi uygun yerinde, Daniel’in diger gortiimlerindeki dordiincii
kralliga tekabiil eden, bir biitiin olarak ele alinmig Roma oldugunu géstermistik. Simdi bir
gercektir ki, Roma kudretinde Putperestlikten Papaliga bir degisim meydana gelmistir. Asur
krallarinin glinlerinden, Papaliga doniistiirtilerek degistirilmesine dek Putperestlik, giinliik
olan, yahut Profesor Whiting’in terciime ettigi tizere “siirekli” 1ss1zlik idi; Seytan bununla
Yehova’nin davasina karst durmustu. Kahinlerinde, sunaklarinda ve kurbanlarinda, Yehova’ya
yonelik Levili ibadet bigimine benzerlik tagimaktayds; fakat Levili diizen yerini Hristiyan
ibadet bigimine birakinca, Seytan da ise basartyla karsi koyabilmek i¢cin muhalefet bigimini



degistirmek zorundaydi; bundan dolay1 Putperestligin mabetleri, sunaklar1 ve heykelleri,
Papaligin kiifiirlerine vaftiz edilmistir.

“Fakat giinliik, yani putperestligin, peygamberlikte bir kutsal yere sahip oldugu ve onun kutsal
yerinin mekaninin yere atilacagi sdylenir. Bir kutsal yerin, baglilik ve tapinmanin yeri olarak,
sik sik putperestlik ve paganizmle iliskilendirildigi, su Kutsal Yazilar’dan agiktir: Yesaya
16:12; Amos 7:9, 13, kenar notu. Hezekiel 28:18. Daniel 8’deki giinliigiin kutsal yeri hakkinda,
Apollos Hale’den asagidakileri sunuyoruz:*”

“—Paganizmin ‘mabedi’ ile ne kastedilmis olabilir? Paganizmin ve her tiir yanilginin, hakikat gibi,
kendi mabetleri vardir. Bunlar, onlarin hizmetine tahsis edilmis tapinaklar yahut siginaklardir. O
halde burada Paganizmin belirli ve meshur bir tapinagindan sz edildigi diistiniilebilir. Onun ¢ok
sayidaki seckin tapinaklarindan hangisi olabilir? Klasik mimarinin en gérkemli 6rneklerinden
birine Pantheon denir. Bu ad, ‘biitiin ilahlarin tapinagi yahut siginagi’ anlamina gelir. Bulundugu
yer Roma’dir.+ Romalilarin fethettigi uluslarin putlari, bu tapinagin bir nisine yahut bir boliimiine
kutsal bir sekilde yerlestirilir, ve birgok durumda Romalilarin bizzat kendileri tarafindan ibadet
nesneleri haline gelirdi. Paganizmin, daha ¢arpici bigimde ‘onun mabedi’ denebilecek bir
tapinagini bulabilir miydik?”’

Simdi siireklinin putperestlik oldugunu, 1ssizliga sebep olan sugun, yahut “issiz birakan igreng
sey”’in Papalik oldugunu, putperestligin 6zel mabedinin Pantheon oldugunu ve onun bulundugu
“yer”in Roma oldugunu tespit etmis bulunarak, aragtirmamizi daha da ileri gétiiriiyoruz.

“1. Paganlik, Roma sivil iktidar tarafindan —‘ortadan kaldirildi” m1? Kilise ve diinya tarihindeki
onemli ve iyi bilinen bir olguya dair asagidaki beyanin, kehanete cevap teskil ettigini diistinliyoruz.
Bu ifade, ilk Hristiyan imparator Konstantin’e atifta bulunmakta ve sdyle demektedir:”

“—Hiiklimet etme yetkisinin ilk icraati, imparatorlugun her yanina, tebaasini Hristiyanlig1
benimsemeye tesvik eden bir ferman gondermek oldu.'++”

“2. Onun mabedinin sehri veya yeri Roma miydi, (Pantheon,) Devletin otoritesiyle yere mi atildi?
Asagidaki alint1 buna cevap verir:

“—Konstantin’in son rakibinin 6liimii, imparatorlugun barisinit miihiirlemisti. Roma bir kez daha
milletlerin tartismasiz kralicesi olmustu. Fakat yiicelis ve ihtisaminin o saatinde, bir ugurumun
kiyisina ¢ikarilmis bulunuyordu. Atacagi bir sonraki adim asagiya ve geri doniilmez olacakti.

Y o6netimin Konstantinopolis’e nakledilmesi hala tarihgiyi sasirtmaktadir. Bu, Roma zihninin kadim
ve saygin Onyargilarinin biitiin gidisatina agik¢a aykiri bir hareketti. Bu is, dogu adetlerinin ve
iklimlerinin zevklerine kendini kaptirmis sefahat diiskiinii bir Asyalinin degil; batida dogmus,
biitiin Romalilar gibi sarklilarin aligkanliklarini hor goren demir iradeli bir fatihin eseriydi; keskin
bir siyaset¢inin eseriydi, yine de apagik derecede gayri siyasi idi. Yine de Konstantin, Sezarlarin
biiytik kalesi ve taht1 olan Roma’y1 Trakya’nin mechul bir kosesi ugruna terk etti ve giiglii ve hirsh
Oomriintin geri kalanini, bir koloniyi imparatorlugunun baskenti haline getirmek ve baskenti de bir
koloninin ciliz serefleri ve zelil edilmis kudreti diizeyine indirmek seklindeki ¢ift yonlii mesakkat
icinde harcadi.”*



Tarih¢inin kaleminden ¢ikan bu kayit, yorum gerektirmeyecek kadar agiktir. Kutsal yerinin mekani
yere atildi, diyor peygamberlik sozii; ve yukaridaki gibi bir olgular beyanindan sonra,
peygamberlik yorumunda en titiz olanlar bile bunun uygulanigindan tatmin olmus olmalidir.

“Stirekli olanin kaldirildig1 ve 1ss1z birakan igreng seyin dikildigi zamandan itibaren bin iki yiiz
doksan giin olacaktir. Ne mutlu o kimseye ki bekler ve bin ii¢ yiiz otuz bes giine erisir. Oniimiizde
duran olgular sunlardir: siirekli olan Putperestliktir; 1ss1z birakan igreng sey Papaliktir; Roma
kudretinde birincisinden ikincisine bir degisim olmustur ve bu, Devletin yetkisiyle gerceklesmistir.
Bu durumda yapmamiz gereken yalnizca, bunun peygamberligi yerine getirecek tarzda ne zaman
vuku buldugunu daha ileri arastirmaktir; ¢linkii bunu saptayabilirsek, dniimiizdeki metindeki
peygamberlik donemlerinin tarihlendirilecegi baslangi¢ noktasini elde etmis oluruz. Bu nedenle,”

“3. Peygamberlikte isaret edilen olay ne zaman gerc¢eklesti? Suna dikkat edilsin ki, soru,
kutsallarin ne zaman Papaligin ellerine teslim edildigi degil; dinin Putperestlikten Papaliga
doniistimiiniin ne zaman, ikincisini ulusal din héline getirecek ve onu kendi seyrine baslamaya
elverigli bir duruma koyacak 6l¢iide gerceklesmis oldugudur. Bu da, 6teki biitiin biiyiik
devrimler gibi, bir anda olup biten bir is degildi. Baslangi¢ sathasindaki isleyisleri ¢ok daha
onceden goriiniir hale gelmisti. Pavlus, kendi giinlerinde bile fesadin sirrinin, Giinah
Adam1’nin, —iss1z birakan igreng seyin,’ zaten faaliyette oldugunu sdyledi. Ve Rabbimiz’in
Matta 24:15°te 1ss1zligm igreng seyi hakkinda soyledigi sozleri, Daniel 9:27’ye acikca atifta
bulundugu o yeri, iste bu Kutsal Yazi’nin 1s1ginda anlamamiz gerekir. Clinkii Putperestlik,
Yerusalim’in Romalilar tarafindan yikildigit MS 70 yilinda hentiz Papaliga yer vermemis olsa
da, o zaman ortaya ¢ikan kudretin, ad ve bi¢im bakimindan bir 6l¢iide degisiklige ugramis
olmakla birlikte, tam da kutsallar1 yipratacak ve En Yiice Olan’im kilisesini viran birakacak
olan 1ss1zligin igreng seyi olarak belirecek kudret oldugunu anliyoruz.”

496 yilinda gergeklesen Fransa krali Clovis’in iman etmesine kadar, Fransizlar ve Batt Roma’nin
diger uluslar1 putperestti; ancak bu olaydan sonra putperestleri Mesih’e dondiirmeye yonelik
cabalar biiyiik bir basariyla taglandirildi. Clovis’in iman ediginin, Fransiz hiikiimdarina En
Hristiyan Majesteleri ve Kilise’nin En Biiyiik Oglu unvanlariyla hitap edilmesi gelenegine yol
actig1 sOylenir.+ O tarihle M.S. 508 arasinda “ittifaklar”, “teslim anlagmalar1” ve fetihler yoluyla
“Avborici”, “batidaki Roma garnizonlar1”, Bretagne, Burgonyalilar ve Vizigotlar boyunduruk
altina alindi.'++

—Bat1 Roma Imparatorlugu’ndaki putperestlik, kuskusuz Hiristiyan imaninin ilerleyisini
geciktirmis olsa da, 6zellikle Ingiltere drneginde oldugu gibi, putperest kalmaya devam eden
barbar kabilelerin akinlartyla rahatsiz edilen uluslarda, bundan boyle, Katolik imanini bastirmaya
yahut Roma Pontifi’nin niifuz alanin1 genisletmesini engellemeye, buna egilimi olsa bile, kudrete
sahip degildi.

O zamandan itibaren Papalik igrengligi, putperestlik s6z konusu oldugu 6l¢lide muzafferdi. Onun
gelecekteki miicadeleleri, her zaman sapkinlar olarak muamele goren diger Hristiyan
mezhepleriyle; ve her zaman asi yahut Mesih’in bedenini bolenler olarak muamele géren
prenslerle oldu. Avrupa’nin 6nde gelen giigleri, putperestlige bagliliklarin1 ancak onun
igrencliklerini baska bir bi¢cim altinda siirdiirmek tizere terk ettiler; zira putperestligin, Katolik



anlamda Hristiyan olmas1 i¢in yalnizca vaftiz edilmesi gerekiyordu; ve onun basta bulunan
gorevlisinin ¢ikarlar1 yahut intikami bunu talep ettiginde, onlarin miilkleri ve tahtlari,—belki de
hayatlari,—sunak iizerine konulmaliydi. SS

* Peygamberlik A¢iklamasi, Cilt 1, 127.
+ Goodrich’in Evrensel Tarihi ve Gutherie’nin Cografyasi.
+ Mosheim Hristiyan Tarihi, Cilt 1, 132, 133.

Ingiltere’de ilk Hristiyan kral olan Arthur, Hristiyan ibadetini putperestligin harabeleri iizerine
kurdu.* Tarihinde olaylarin kronolojisinde daha titiz oldugunu ileri siiren Rapin, onun 508 yilinda
Britanya hiikiimdar1 secildigini belirtir. Kitap 2, 129.

Roma Makami’nin o siradaki durumu neydi? — Symmachus, 498 ya da 499°dan 514’¢ kadar Papa
idi. Onun papalig1, su dikkat ¢ekici hal ve hadiselerle temayiiz etmistir:

1. O, Roma Kilisesi’ne girdiginde putperestligi terk etti.

“2. Papalik makamina, rakibiyle kan dokme pahasina ¢ekiserek ulasti. Du Pin.”
“3. Aziz Petrus’un halefi olarak kendisine gosterilen tazimle.”

4. Imparator Anastasius’un aforoz edilmesiyle.+

“—Mosheim der ki, baz1 kimselerin kanaatlerinin Roma Papalarinin efendice taleplerine ne derece
elverisli oldugu, muglak sohrete sahip bir dini 6nder olan Symmachus’un o rezil ve asir1 dalkavugu
Ennodius’un bir ifadesinden kolayca tasavvur edilebilir. Bu asalak methiyeci, baska yersiz
iddialarinin yani sira, Pontiff’in Tanri’nin yerine yargic kilindigini, bu mevkii de Yiiceler
Yiicesi’nin vekili sifatiyla isgal ettigini ileri stirmiistiir.”++

Batida Katolik davaya kazandirilan gii¢, bu basarilar ve Roma Makami’nin vekillerinin ve diger
temsilcilerinin faaliyeti sayesinde, Konstantinopolis’teki Papalik taraftar1 ziimre, Roma’daki
efendileri adina agik diismanliklar1 hakli gosterebilecek bir konuma —yerlestirildi. 508 yilinda,
bagnazlik ve i¢ savasin kasirgasi, dogu bagkentinin sokaklar1 boyunca ates ve kan i¢inde esti.'

Gibbon, 508-514 yillar altinda, Konstantinopolis’teki karisikliklardan s6z ederken sdyle der:
—Imparatorun heykelleri pargalandi ve sahsi bir banliydde gizlendi; ta ki ii¢ giiniin sonunda
tebaasinin merhametini dilemeye cesaret edinceye kadar. [Papalik zafer kazanmaktadir.] Diademi
olmaksizin ve bir niyaz edenin tavri i¢inde, Anastasius hipodromun tahtinda goriindii. Katolikler,
onun huzurunda, hakiki Trisagion’u tekrarladilar; onun bir tellalin sesiyle ilan ettigi, erguvani terk
etmeye hazir oldugu teklifine sevindiler; ve hepsinin birden hiikiim siiremeyecegi i¢in, dnce bir
hiikiimdarin se¢imi lizerinde anlagsmalar1 gerektigi yolundaki uyariy1 dinlediler; ayrica
efendilerinin, tereddiit etmeksizin aslanlara mahkim ettigi, halk arasinda sevilmeyen iki bakanin
kanin1 kabul ettiler. Bu 6fkeli fakat gecici isyanlar, Hunlar ve Bulgarlar’dan olusan ordusuyla,
cogu putperest olmak {izere, kendisini Katolik imaninin savunucusu ilan eden Vitalianus’un
basaristyla tesvik edildi. Bu dindar isyanda Trakya’y1 1ssizlastirdi, Konstantinopolis’i kusatti,
piskoposlarin geri ¢agrilmasini, Papa’nin tatmin edilmesini ve Kadikdy konsilinin tesisini elde



edinceye kadar, iman kardesi olan Hristiyanlardan altmig bes binini ortadan kaldirdi; bu, 6lmekte
olan Anastasius tarafindan isteksizce imzalanmis ve Justinianus’un amcasi tarafindan daha
sadakatle yerine getirilmis ortodoks bir antlasmaydi. Ve baris Tanrisi’nin adiyla ve O’nun
ogrencileri tarafindan yiiriitiilmiis olan din savaslarinin ilkinin sonucu iste boyle oldu. SS

Asagidaki Appollos Hale alintistyla, bu husustaki tanikligi sonlandirtyoruz: —Simdi, ¢agdas
Gamaliel’lerimizi, 508 yilinda putperestligin mabedinin bulundugu yerde (sonradan “Aziz
Petrus’un miras1” oldugu ileri siiriilen yerde) bizimle birlikte bir mevki almaya davet ediyoruz.
Gegmise birkac y1l bakiyoruz; kuzeyli barbarlarin kaba putperestligi, sozde Hristiyan olan Bati
Roma Imparatorlugu’nun iizerine sel gibi akmakta—her yerde zafer kazanmakta—ve zaferleri her
yerde en vahsi gaddarlikla ayirt edilmektedir. . . . Imparatorluk yikilir ve pargalara boliiniir. Bu
parcalarin efendileri ve yoneticileri birer birer putperestliklerini terk eder ve Hristiyan imanini
benimsediklerini ikrar ederler. Dinde fatihler, fethedilenlere boyun egmektedir. Ama yine de
putperestlik galiptir. Onun taraftarlari arasinda sert ve basarili bir fatih vardir. (Clovis.) Fakat ¢cok
gegmeden o da yeni imanin kudreti dniinde egilir ve onun sampiyonu olur. O héla muzafferdir;
ancak bir kahraman ve fatih olarak, bizim durdugumuz noktada, M.S. 508’de, zirveye ulasir.

—Ayn1 y1l i¢inde ya da ona yakin bir tarihte, yikilmis imparatorlugun son 6nemli alt boliimii,
muzaffer “hiikiimdar”inin tag giyme merasimiyle alenen Hristiyanlastirilir.

“Uzerinde durdugumuz dénem igin pontifeks, yakin zamanda ihtida etmis bir putperesttir. Onu
kiirsiiye yerlestiren kanl miicadele, Aryan bir kralin miidahalesiyle sonug¢landirilmistir. Kendisine,
‘yeryiiziinde Tanri’nin yerini dolduran’ biri olarak egilinir ve selam verilir. Senato dylesine onun
kudreti altindadir ki, Roma Makami’nin menfaatlerinin bunu gerektirdigi sliphesi iizerine
imparatoru aforoz ederler. . . . 508 yilinda Dogu imparatorlugu’nun tahtimin altinda maden
ateslenir. Bunun dogurdugu kargasa ve ¢ekismenin neticesi, onun mesru efendisinin
alcaltilmasidir. Simdi mesele sudur: Putperestlik ne vakit, onun yerine gececek ve halefi olacak
papalik igrengligine yer acacak 6l¢iide bastirilmistir? Bu igrenclik ne zaman kiifiir ve kanla dolu
seyrine baslamak tizere bir mevkiye yerlestirilmistir? Putperestligin yerine ‘yerlestirilmis’ yahut
‘dikilmis’ sayilmasi i¢in 508’den bagka herhangi bir tarih var midir? Eger o esrarli biiyiicii heniiz
biitiin kurbanlarini kendi kudreti i¢ine almamigsa da, mevkiini almis ve bazilar1 onun cazibesine
teslim olmustur.”

'

Digerleri de sonunda boyun egdirilir; —ve krallarin, halklarin, kalabaliklarin, uluslarin ve dillerin,
hepsi, kendilerini, —Isa’nin sehitlerinin kaniyla sarhos olmusken bile,' —Tanr1’ya hizmet
ettiklerini sanacak' ve cehennemin mahkiimiyeti i¢in daha kolay ve daha zengin bir av haline
gelirken, kendilerini g6giin miinhasir gézdesi sayacak sekilde hazirlayan biiyliniin etkisi altina
getirilirler.*

Tarihi biliyoruz. “Giinliik” kaldirildi ve 1ssizlastiran igreng sey 508 yilinda kuruldu. Bu noktadan
itibaren sayildiginda, 1290 giin ya da y1l 1798’de sona erer; burada, daha 6nce de gosterildigi
iizere, sivil iktidar Buonaparte’in kolu tarafindan Papa’dan alindi. 1335 giin ise bizi bu olayin
Otesine tam 45 yil gotiiriir.



“Fakat bazilar1 s0yle diyebilir: Siirelerin gegmiste sona erdigini nasil soyleyebilirsiniz? Daniel’in
giinlerin sonunda rahat edecegi ve kendi payinda duracagi yazmiyor mu? Elbette; ve biz buna
inantyoruz. Fakat Daniel’in kendi payinda durmasi ne demektir? Bu husus, vaktin geg¢isinin
aciklanmasina ve giinlerin sonunda gercekten meydana gelen olaylarin incelenmesine geldigimizde
ele alinacaktir. Bu arada, bir bagka haftaya kadar burada demirliyoruz.” Review and Herald, 28
Ocak 1858.

Prescott ve Daniells’in Hatalar1 ve Tehlikeleri; Calisilmasi Gereken Sehirler

(A. G. Daniells 1901 yilinda Genel Konferans baskan1 se¢ildi. Bu, s6z konusu belgenin 1910
yilinda yazilmis oldugunu diisiindiirmektedir; o donemde Bayan White, Daniells’in sehirleri ihmal
etmesinden ve “Daily” iizerindeki tartismaya karigsmis olmasindan biiyiik kaygi duymaktaydi.)

Simdi, yakin zamanda Steve Wohlberg, Ellen White “Daily” konusunda hi¢bir zaman bir goriis
benimsemedigi i¢in kendisinin de bu konuda bir tutum almak zorunda olmadigini; ve peygamber
kadin i¢in bu tutumu benimsemek yeterince iyiyse, kendisi i¢in de yeterince iyi oldugunu
sOylityordu.

Ellen White’in Giinliik konusunda gercekten bir tutumu vardi. O, Milleritlerin bu konudaki
goriistiniin dogru oldugunu sdylemisti ve bunun Putperestlik oldugunu anlamisti. Putperestlik
ortadan kaldirildiginda 1335’in basladigini anlamisti; ayrica, bunun disindaki goriislerin yalnizca
karanlik ve karisiklik meydana getirdigini de anlamaisti.

Ve 1850 tarihinden hareketle gercekten karanlik ve kargasa getirdigi gosterilebilen gortis,
Giinliik’tin Mesih’in Tapinak hizmetini temsil ettigine dair Crosier’in goriistidiir; dolayisiyla, onun
Giinliik’lin ne olduguna dair bir anlayisa sahip oldugunu diisiiniiyorum; yalnizca onun ne oldugu
degil, neyi temsil ettigi konusunda da bir anlayisa sahipti; ¢link{i o konumu terk ettiginiz takdirde
karanliga ve kargasaya siiriiklenirsiniz.

Ancak Ellen White, 1910 yi1linda Genel Konferans Baskani’n1 ve W. W. Prescott’u da,
Crosier’inkiyle aymi goriisii ileri siirdiikleri i¢in azarladi.

Ve higbir tarih¢i, Prescott’un, Willie White’in ve A. G. Daniells’in “giinliik” dgretisini
savunduklarinda, “giinliik” kavraminin Mesih’in Tapinaktaki hizmetini temsil ettigi diislincesini
savunduklarini inkar etmeyecektir. Bunu herkes bilir.

Ancak, Makale Bildirileri’nin 20. cildinden alinmis makalenin tamami burada bulunmaktadir.

Bu ne zaman yayimlandi? Evet, 1988°de yayimlandi; dolayisiyla Adventizm 6grencilerinin
degerlendirmesine 1988’de sunulmustur.

Willie White, Prescott ve Daniells, Adventizm’de “Daily”” hakkindaki sahte goriisii ne zaman
yerlestirdiler? Yaptiklar: isi 1919°dan 1931°e kadar olan dénemde tamamladilar. 1931°e
gelindiginde, bunu artik unutun!! Adventizm, Kutsal Yazilar’in miirtet Protestanlik ve
Katoliklikten gelen yorumunu kabul etmis oldugundan, “Daily”’nin Mesih’in Tapinak hizmetini
temsil ettigini 6gretecektir. Ve bu noktadan itibaren “Daily”, Mesih’in Tapinak hizmeti olarak
tanimlanmaktadir.



Ne var ki, daha iyisini bilmelerine ragmen buna kars1 ¢ikan bazi sesler vardir; fakat o noktadan
sonra gidisat biitlinliyle tersine donmiistir.

Ve sonra 1988’de, tam da Prescott, Daniells ve Willie White tarafindan “Daily” meselesinin
hararetle tartisildigi sirada, Ellen White Estate bizim i¢in 1910 tarihli su beyan1 yayimladi.

Tecriibemizin bu asamasinda, konferansimizin 6nemli toplantisinda ele almamiz i¢in [bize]
verilmig olan 6zel 1siktan zihinlerimizin uzaklastirilmasina izin vermemeliyiz. Ve orada, zihni
iizerinde diismanin ¢aligmakta oldugu Kardes Daniells vardi;

Bu ne anlama gelir? Diigmanin zihninde etkin olmasi ne demektir? Bu, Kutsal Ruh’un senin
zihninde etkin olmadig1 anlamina gelir.

“...ve sizin zihninizle Ihtiyar Prescott’mn zihni, gékten kovulmus olan melekler tarafindan
etkileniyordu...”

Seytan’in isi, zihinlerinizi saptirmak; Rab’bin sizin ortaya koymaniz i¢in esin vermedigi
noktaciklarin ve en kiigiik ayrintilarin ortaya getirilmesini saglamakti. Bunlar 6zsel seyler
degildi. Fakat bu, hakikat davasi i¢in ¢ok sey ifade ediyordu. Ve zihinlerinizin diisiinceleri,
eger noktaciklara yahut en kiiciik ayrintilara ¢ekilip uzaklastirilabilirse, bu, Seytan’in
tasarladig bir istir. Yazilmis kitaplardaki kiiclik seyleri diizeltmenin biiytik bir is yapmak
olacagimi saniyorsunuz. Fakat bana su bildirilmistir: Sessizlik belagattir.

Uriah Smith’in Daniel and Revelation Uzerine Diisiinceler adl kitabina girip onun “Daily’nin
putperestlik oldugu hakkinda sdylediklerini ¢ikarmak istiyorlardi. iste bu yiizden, bu zaman
diliminde Willie White, Prescott ve Daniells’e kars1 miicadele eden adamlardan biri Larry Smith
adinda bir adamdir.

Larry Smith kimdir? O, Uriah’nin ogludur; onlarin ne yapmak istediklerini biliyor ve babasinin
yaninda duruyor: Siirekli, putperestliktir.

Sunu séylemem gerekiyor: Kusur aramay1 birakin. Seytanin bu amaci gerceklestirilebilseydi, o
zaman size [Oyle] goriiniirdii [ki], sizin isiniz tasarim bakimindan son derece harikulade
sayilacakti. Dligmanin plani, so6zde sakincali biitiin 6zellikleri, her siniftan zihnin iizerinde
uzlagsmadig1 noktalara yerlestirmekti.

“Peki ya sonra? Seytani hosnut edecek olan igin ta kendisi gerceklesmis olurdu. Disaridakilere,
imanmimizin degil, tam da onlarin hosuna gidecek olanin bir tasviri sunulurdu; bu da karakter
ozelliklerini gelistirecek olurdu ki”

ne yapar? “bliylik bir karisiklia yol acar.”
Giinliik’e iliskin, karisiklik ve karanlik getiren baska goriisler de benimsenmistir.

ve bliyiik mesaj1 halkin 6niine getirmek iizere gayretle kullanilmalar1 gereken altin degerindeki
anlar1 isgal etmektedir. Uzerinde calistigimiz herhangi bir konuya iliskin sunumlarm tiimii
birbiriyle uyum i¢inde olamazdi; bunun sonucu ise iman edenlerin de etmeyenlerin de
zihinlerini karistirmak olurdu. Seytan’in gerceklesmesini planladigi sey tam da buydu—bir



anlagmazlik olarak biiyiitiilebilecek her sey.

Rab dilerse, Kutsal Kitap incelememizden bu 6gretileri kanitlamaya basladigimizda, Hezekiel 28°e
bakacagiz; ¢linkii Giinliik’lin kokiiniin tam olarak tanimlandigi yer Hezekiel 28°dir. Hezekiel 28,
Lucifer’in yiiceltilmesi hakkindadir ve o bunu isaret etmektedir; ¢iinkii, onlar Giinliik’iin Mesih’in
Tapinak hizmetini temsil ettigini sdylemeye ¢alisirken, yalnizca 6z-yiiceltisin bir simgesi olan
Giinliik’e iliskin dogru goriisii reddetmekle kalmiyor, ayn1 zamanda o 6z-yiiceltisi kendi
deneyimlerinde de ortaya koyuyorlardi. O, saflarimizin i¢ine karisiklik getireceklerini
vurgulamaktadir.

Simdi, yabanci ruhlarin rol oynayabilecegi biiyiik bir ig burada durmaktadir. Fakat Rab,
mahvolmakta olan canlar1 kurtarmak iizere yapilacak bir ise sahiptir; ve Seytan’in, kilik
degistirerek, saflarimiza karisip karisiklik getirebilecegi yerleri o tam bir ustalikla dolduracak,
ve bltiin o kii¢lik ayriliklar biiyiitiiliip belirgin hale gelecektir.

“Ve bana gosterildi” ne demektir? Tanr1 bunu ona agik¢a sdyledi.

“Ve bana daha bastan gosterildi ki, Rab ne Daniells ne de Prescott Ihtiyarlarma bu isin yiikiinii
vermistir. Seytan’in hileleri araya m1 sokulmali; bu ‘Giinliik’ zihinleri karistirmak ve igin bu
onemli zaman dilimindeki ilerleyisini engellemek {izere ortaya getirilecek kadar biiyiik bir
mesele mi olmalidir? Her ne olursa olsun, olmamalidir. Bu konu ortaya siiriilmemelidir,”

Kiz Kardes White, “Daily”i anlamist1 ve “Daily’nin Mesih’in Tapinaktaki hizmeti oldugunu
Ogretmenin, Gok’ten kovulmus meleklerden gelen bir sey oldugunu ve bunun yalnizca karisiklik
ve karanlik getirdigini anlamisti; ayrica, “Daily”’nin Putperestligi temsil ettigine ve “Daily” ortadan
kaldirldiginda 1335 yillik zaman peygamberliginin basladigina dair Onciilerin goriisiinii de
biliyordu. Bunu biliyordu. Bu adamlar ne sdylemek isterlerse istesinler, aradaki farki biliyordu.

“Her ne olursa olsun, boyle olmamalidir. Bu konu ortaya atilmamalidir; ¢iinkii igeri sokulacak
ruh men edici olacaktir ve Lusifer her hareketi gozlemlemektedir. Seytani araglar onun isine
baslayacak ve saflarimizin i¢ine karisiklik getirilecektir. Deneme sorusu olmayan goriis
ayriligini arastirip bulmaya c¢agrilmis degilsiniz; fakat sizin sessizliginiz belagattir. Bu mesele
biitiin agikligiyla 6niimde durmaktadir. Eger iblis, yapmay1 tasarladigi gibi, bizim halkimizdan
herhangi birini bu konular iizerinde kendi etkisi altina alabilseydi, Seytan’in davasi zafer
kazanmis olurdu. Simdi gecikmeksizin ele alinmasi gereken is budur ve [bir goriis] ayriligi
ifade edilmemelidir.”

Seytan, aramizdan ¢ikmis olan o adamlari kotii meleklerle birlesmeye ve 6nemsiz meseleler
iizerinde isimizi engellemeye kigkirtirdi; o zaman diismanin ordugahinda ne biiylik bir seving
olurdu. Birbirinize simsiki kenetlenin, simsiki kenetlenin. Her ayrilik gomiilsiin. Simdi bizim
isimiz, biitiin bedeni giiclimiizii ve beyin-sinir kudretimizi bu ayriliklar1 ortadan kaldirmaya
adamak ve herkesin uyum i¢inde olmasidir. Eger Seytanin, kutsanmamis biiyiik hikmetiyle en
ufak bir tutunma imkan1 bulmasina izin verilseydi, [0 sevinirdi].

Simdi, sizin nasil ¢aligmakta oldugunuzu gordigiimde, eger ilerleyip de bizden ayrilmis olan
taraflara saflarimizin i¢ine en ufak bir karigiklik getirme firsati verirseniz, biitiin durumu ve
bunun sonuglarimi zihnim biitiiniiyle kavradi. Sizin hikmetsizliginiz, Seytan’in tam da arzu



ettigi sey olurdu. Sizin yiiksek sesli bildiriniz, Kutsal Ruh’un esini altinda degildi. Size sunu
sOylemem i¢in bana talimat verildi: Tanr tarafindan yonlendirilmis olan adamlarin yazilarinda
kusur aramaniz, Tanr1’dan esinlenmis degildir. Ve eger Ihtiyar Daniells’in halka verecegi
hikmet bu ise, ona higbir surette resmi bir mevki vermeyin; ¢linkii o, sebep ile sonug arasinda
muhakeme yiiriitemez. Bu konuda suskun kalmaniz sizin hikmetinizdir. Simdi, artik hayatta
olmayan adamlarin yayimlarinda kusur aramak gibi her sey, Tanri’nin sizlerden herhangi
birinize yapmaniz i¢in vermis oldugu is degildir. Ciinkii eger bu adamlar—Iihtiyarlar Daniells
ve Prescott—sehirlerde calisirken verilmis olan yonergeleri izlemis olsalardi, simdi asla
ulasilamayacak konumlarda bulunan, ger¢ege ikna edilmis ve iman etmis pek cok, ¢ok sayida
yetenekli kisi olurdu.

Biitiin diinya biiyiik bir aile olarak goriilmelidir. Ve kendisinden yararlanilacak boylesine bir
bilgi pinarina sahip oldugunuz halde, Rabbimiz Isa Mesih tarafindan verilmis tanikliklarla
diinyay1 neden yillarca mahvolmaya terk ettiniz? Gergek din, bize her erkegi ve her kadini
iyilik edebilecegimiz bir kisi olarak gérmeyi ogretir.

Bu, uzun yillar basili olarak mevcut olmustur: —*“Dengeli Bir Zihin,” ihtiyar Andrews’a
verilen bir taniklik. Zihin, ne zaman konusulacagini ve hangi ytiklerin ele alinip taginacagim
bilmede bir gii¢ haline gelmek iizere gelistirilebilir; ¢iinkii sizin 6gretmeniniz Mesih’tir. Ve
ben, [sizi gérdiiglimde,] kendi hikmetinizi yticeltip goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikaracak bir yol
izlemenizden dolayi sizin icin biiyiik korku duydum. Rab, susmalarinin kendileri i¢in hikmet
oldugu zaman siikfit edebilen hikmetli adamlar ister. Eger tam bir adam olmak istiyorsaniz, isa
Mesih araciligiyla kutsanmaniz gerekir. Simdi daha yeni baslamis bir is vardir; ve hikmet her
vaizde, her konferans baskaninda goriilsiin. Fakat yillar 6nce sizin el atmaniz gereken bir is
vardi; orada bu bizzat is i¢in sesinizi ylikseltmenize ihtiya¢ vardi. Mesih, biitiin halkina ne
yapmalar1 ve hangi seyleri yapmamalar1 gerektigi konusunda 6zel yonergeler verdi. Ve Rabbin
dogrulugunu yerine getirmemiz i¢in bize ¢ok az zaman kalmistir. Siz Rabbin yolunu
anlayabilirsiniz. Bagkan olarak gorevlendirildikten sonra isleri kendi tasariniza gore yiiriitme
amacinizi géordim. Tanri’nin yapmak iizere sizin ellerinize vermedigi bir is olan harika seyler
yapacagimizi diistinmiistiiniiz. Simdi sizin isiniz baski yapmak degil, fakat Rab sizi hizmet
etmek tizere kabul etmisse, miimkiin olan her gereksinimi karsilayip serbest birakmaktir. Ne
var ki ¢ok erken bir zamanda, hikmetin ve kutsanmig muhakemenin sizde tezahiir etmedigine
dair kanit verdiniz. Rab 151k vermedik¢e kabul edilmeyecek meseleleri 6ne siirdiiniiz.

Bana, konferansin bagkani olarak sizi bir y1l daha segmek gibi bdylesine aceleci adimlarin
atilmamasi gerektigi 6gretildi. Fakat mesele dua ile Rabbin Oniine getirilinceye dek, Rab artik
bu tiir aceleci islemlere izin vermemektedir; ve Rabbin iginin bagkanin {izerinde duran
yiikiiniin son derece ciddi bir sorumluluk olduguna dair size mesaj gelmis oldugundan, “Daily
konusu lizerine yaptiginiz gibi 6fkeyle parlayip niifuzunuzun meseleyi karara baglayacagini
varsaymaya ahlaken hakkiniz yoktu. Orada agir sorumluluklari tasimis olan Ihtiyar Haskell
vardi; ayrica Ihtiyar Irwin ve adlarini anabilecegim, agir sorumluluklar tasiyan birkag kisi daha
vardir.
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“Ileri yastaki adamlara kars1 saygimz neredeydi? Meselenin tartilmasi igin biitiin sorumlu
adamlar1 bir araya almadan hangi yetkiyi kullanabilirdiniz? Fakat simdi meseleyi aragtiralim.



Simdi, ihmal edilmis olan is karsisinda, isi bir y1l daha siirdiirme gayretinizi géstermenin
Rab’bin hiikmii olup olmadigini yeniden gozden gecirmeliyiz. Sizinle birlesecek yardim ile isi
bir y1l daha siirdiirecek olursaniz, sizde ve Ihtiyar Prescott’ta bir degisiklik meydana
gelmelidir. Ve kendi yiireklerinizi Tanri’nin 6niinde algaltin. Rab, sizde farkli bir tecriibenin
ortaya kondugunu gérmek zorunda olacaktir; ¢linkii eger su anda herhangi adamlarin yeniden
ihtida etmeye ihtiyaglari olmussa, bunlar Ihtiyar Daniells ile Thtiyar Prescott’tur.”

Bilgelik sahibi olan ve Tanr1’nin liitfunun isleyisi araciligiyla yeniden doniisiimiin kanitini
veren yedi adam secilmelidir. Ciinkii sebep ile sonug arasinda akil yiiriitemeyecek kadar
korlesmis, isin sorumluluklarini tasimig olan adamlari ve bu konferans baskanlarini gérmezden
gelen; isi iki y1ldan fazla bir siire omuzlamig adamlarin hige sayilmasina ve dyle diisiincesiz bir
sonucun ortaya ¢ikmasina yol agan; insanlarin, yillar boyunca onlerinde tutulmus olan
isin—sehirlerde caligma isinin—bizzat kendisini ihmal etmelerine ve yaslh adamlara 6giit i¢in
hi¢ ya da pek az dikkat verilmesine ragmen, halka sectikleri seyleri duyuran adamlar, bdylesine
biiyiik ve harika bir isin emanet edilecegi kisiler olarak giivenli olmadiklarina dair kendi
tanikliklarimi tasimaktadir.

“Mesih 6lii degildir. Kendi isinin bu garip sekilde siirdiiriilmesine asla izin vermeyecektir.
Kitaplara dokunmayin. Eger herhangi bir degisiklik zorunlu ise, Tanr1 o degisiklikte tutarlilig
saglayacaktir; fakat bir mesaj, icerdigi biiyiik sorumluluklarla birlikte insanlara emanet
edilmisse, [Tanr1] sevgiyle etkin olan ve cani arindiran bir sadakat talep eder. Ihtiyarlar
Daniells ve Prescott’un her ikisinin de yeniden ihtidaya ihtiyaglar1 vardir. Araya garip bir is
girmistir ve bu, Mesih’in diinyamiza yapmak tizere geldigi isle uyum i¢inde degildir; gercekten
ihtida etmis olanlarin tiimii de Mesih’in islerini isleyeceklerdir.”

Hepimiz, Baba’y1 yiiceltecek olan isi yerine getirmekle yiikiimliiyiiz. Krize gelmis
bulunuyoruz—ya bu hazirlik zamaninda tam olarak Isa Mesih’in karakterine uyacagiz ya da
buna tesebbiis etmeyecegiz. Ihtiyar Daniells, benzer durumlarda yaptiginiz gibi sesinizi
yukaridan isittirmekte kendinizi serbest saymamalisiniz. Sunu da anlayin ki, bir konferansin
bagkani bir yonetici degildir. O, Tanri’nin kabul etmis oldugu baskanlik mevkiinde bulunan
hikmet sahibi kisilerle baglanti i¢inde c¢alisir. Tanri’nin kabul ettigi kalemlerden ¢ikmig basili
kitaplardaki yazilara miidahale etme 6zgiirligiine sahip degildir. Hilkmeden, tahakkiim kuran
gligten daha azin1 gostermedikge artik egemenlik stirmemelidirler. Ciinkii kriz gelmistir; zira
Tanr1 onursuz birakilacaktir.

“Rab iglenmemis sehirlere nasil bakiyor? Mesih goktedir. Simdi onun beyani su olacaktir:
—KTralca egemenlik yoktur. Ve simdi bu diinyanin buhrani gelmistir. Simdi Ben kurtarmaya da
yok etmeye de Kadir Olan’im. Simdi herkesin kaderinin Benim ellerimde bulundugu
zamandir. Diinyay1 kurtarmak i¢in hayatimi verdim. Ve ‘Ben, eger yukar1 kaldirilirsam,’
aktaracagim kurtarici liituf, ilahi benzerlige gore bigimlendirilecek ve Benimle bir olacak
olanlarin hepsinin, Benim kurtarici liituf kudretimle ¢alistigim gibi ¢alisacaklarini
kanitlayacaktir.” Dileyen herkes, [birakin] kardesleriyle birlikte, Rab’bin verdigi 6giit altinda
sorumlu mevkilerde bulunduklarinda kendilerine verilmis isi yapmak iizere simsiki sarilsin ve
diinyay1 o kadar sevdi ki, diinyanin kurtulusu i¢in hayatini tam bir kurban olarak verdigi
Kisi’yle tam bir uyum iginde ¢aligmayi1 en i¢tenlikle arasin. Hizmetkarlarimiza sesleniyorum:



sehirlerimizde ise basladiklarinda, S6z’lin hizmetine sakin, kutsal bir vakar eslik etsin. Eger
biz . . . insanlarin zihinleri iizerinde uygun etkiyi olusturamayiz. . . . [Bu sayfanin alt ti¢te birlik
kismi1 bos birakilmistir.]”

Giinliigiimden naklediyorum. Isa’da oldugu sekliyle hakikat—onu dile getirin, onun i¢in dua
edin, sadeligi i¢inde her sziine iman edin. iImandan sapmus ve aldatici ruhlara kulak vermis
adamlarin Oniine, hatalar gotiiriiliirse bundan ne kazanacaksiiz? Bunlar, ¢ok kisa bir zaman
oncesine kadar iman konusunda bizimle birlikte olan adamlardi. Seytanin tarafinda mi
duracaksimiz? Islenmemis tarlalara dikkatinizi verin. Oniimiizde diinya ¢apinda bir is duruyor.
Bana John Kellogg hakkinda tasvirler verildi.

Oldukea cazip bir sahsiyet, ileri stirdiigii aldatic1 goriiniimli argtimanlarin fikirlerini, hakiki
Kutsal Kitap gerceginden farkli diisiinceleri temsil ediyordu. Ve yeni bir sey i¢in acikip
susayanlar, [8ylesine aldatic1 goriiniimlii] fikirler ileri siiriyorlard: ki, Thtiyar Prescott biiyiik
tehlike icindeydi. Thtiyar Daniells, bu diisiincelerin her yerde dile getirilebilmesi halinde bunun
yeni bir diinya olacag1 yolunda bir aldaniga kapilma [tehlikesiyle] kars1 karstyaydi.

“Evet, dyle olurdu; fakat zihinleri boylece mesgul edilmisken, Bana gosterildi ki, Kardes
Daniells ile Kardes Prescott, deneyimlerinin igine ruhsal[c1] bir goriiniim tasiyan diislinceler
oriiyor ve halkimizi, miimkiinse se¢ilmislerin bizzat kendilerini bile aldatacak giizel duygulara
dogru ¢ekiyorlardi.”

Bizzat se¢ilmis olanlar aldatilmayacaktir; fakat bizzat se¢ilmis olanlarla birlikte duran insanlar
arasinda aldanacak olanlar bulunacaktir. Bizzat se¢ilmis olanlar hikmetli bakirelerdir. Akilsiz
bakireler ise aldanacaktir, degil mi?

Ve tam da secilmisleri bile aldatacak ayartinin mevcut oldugu bu zaman diliminde, hikmetli
bakireler Kutsal Ruh’un dokiiliistinii alirken, akilsiz bakireler neyi almaktadir? 2. Selanikliler’de
s0z edilen giiclii aldanis1. Bunu da Giinliik ile baglantili olarak ele alacagiz.

—*“Deneyimlerinin i¢ine ruhsal[c1] bir goriiniim tastyan duygular1 dokuyor ve halkimizi,
miimkiinse se¢ilmiglerin kendilerini bile aldatacak giizel duygulara ¢ekiyorlardi.”

Ruhgulugun en temel 6zii nedir?

Kral Saul’un dykiisiine gelince, Samuel ne dedi? “Isyan biiyiiciiliik kadar giinahtir.” Isyan
bliyticiiltiktiir.

Saul nerede son bulur?
DINLEYICILERDEN: Endor’daki biiyiicii kadinla.
Endor kahiniyle.

Kral Saul’u Endor’daki biiyiiciiye gotiiren bu olaylar dizisini baslatan sey neydi? O, kendi s6ziinii
Tanr’nin S6zii’niin tstiine koydu. Kendisine ne yapmasi gerektigi soylenmisti, fakat o yine de ileri
gidip yapmak istedigini yapti.



Ruhgulugun en temel 6zii, kendi s6ziinli Tanr1’nin S6zii’niin Gstline koymaktir. Her seyin basladigi
yer burasidir. Biiyticiiliik budur.

Biiyticiiliik, Seytan’in sizi kendi etkisi altina nasil aldigini teshis etmektir. Sizi nasil biiytiledigi,
biiytisel aldatmayla ilgili sihirsel bir terimdir.

Biiyiilendiginizde, ilk biiyiilenen kim olur? Biiyiicli. Her sey, benim soziimii Tanr1’nin S6zii’niin
iistiine koymamla baglar. Bu, biiyiiciiliiktiir; bu, isyandir; ve biiylilenmis olan da benim. Daniells
ile Prescott’un basina gelen de buydu.

Ve bu olurken Daniells ile Prescott hangi diisiinceleri iceri sokmaya ¢alisiyorlardi? Giinliikk
hakkinda yanlis bir goriisii.

Peki, “Giinliik™{in dogru anlayis1 nedir? Bunun putperestlik oldugudur; ve putperestlik, benligi
yliceltme dinidir. Bu, Goklerin avlularinda Seytan’in, Seytan’in, kendi s6ziinii Tanri’nin S6zi’ niin
iistiine koydugu ve insanlik tarihine fesadin sirrint soktugu zaman baslamis olan bir dindir.

Fesadin sirr1, Seytan’in bizi biiyiileyip aldatma isidir. Bu, Seytan’in bizi kendi s6ziimiizii ya da
onun sOziinii Tanr1’nin S6zi niin iistiine koymaya sevk etme isidir.

Diisiincemi takip ediyor musunuz?

“Fesat”a bakin. Strong’s Concordance’ta “fesat”1 tanimlayacaktir. Ve onu kok sozctige
indirdiginizde, fesadin kok sozciigii nedir? Alfa, alfa. iste bu Alfa Irtidadidir.

Daniells ile Prescott bu akilsiz goriisii ne zaman ileri siiriiyorlard1? Alfa Irtidadi déneminde.

Oyleyse, Kiz Kardes White’in burada secilmislerin ta kendisini aldatmaktan ve Hezekiel 28’i
okumaktan s6z ederken ne dedigini gdzden kagirmayin. O, neler olup bittigini biliyordu. Bu
“Glinliik” meselesinin yalnizca doktrinsel bakimdan yanlis bir sey olmadigini, ayn1 zamanda
Giinliik hakkindaki yanlis goriisii vaaz edecek olanlarin kendi s6zlerini Tanri’nin S6zii’niin lizerine
koymalarmi gerektirdigini ve onlar1 biiylilenmis olduklar1 bir konuma yerlestirdigini biliyordu; ve
bu nedenle, isyanlar1 araciligryla baskalarini biiyiilemek iizere Seytan’in elinde bir ara¢ haline
gelirler.

Kalemimle, bu kardeslerin hakikati belirsizlik i¢ine diigiirecek aldatici diislincelerindeki
kusurlar goreceklerini; ve [yine de] onlarin [sanki] biiyiik ruhsal sezgiye sahipmisler gibi 6ne
cikacaklarini [gercegini] kaydetmek zorundayim. Simdi onlara, bana bu konu gosterildiginde
[sunu] soylemem gerekiyor,

Insanlar, “Ah, Ellen White, Siirekli hakkinda bir gériisii yok,” derler.

“Bana bu husus gosterildiginde, Elder Daniells ‘Giinliik’ hakkindaki goriislerini savunurken
sesini bir borazan gibi yiikseltiyordu; sonraki sonuglar da gézlerimin oniine serildi. Halkimiz
sagkinliga siiriikleniyordu. Sonucu gordiim; ardindan bana su uyarilar verildi: Eger Elder
Daniells, sonucun ne olacagina aldirmaksizin, bdyle bir etki altinda kalir ve kendisinin
Tanr1’nin esini altinda bulunduguna inanmasina izin verirse,”



Bu, spiritiializmdir. O, kendi s6ziinli Tanr1’nin S6zii’niin {istline koymustur. Tanr tarafindan
esinlendirildigine inanmaktadir.

“Ihtiyar Daniells, sonucu dikkate almaksizin, bu sekilde etkilenir ve kendisinin Tanr1’nin esini
altinda bulunduguna inanmaya izin verirse, saflarimiz arasinda her yerde kuskuculuk ekilmis
olurdu ve Seytan’in kendi mesajlarini tagiyacagi yerde bulunurduk. Kesin bir imansizlik ve
kuskuculuk insan zihinlerine ekilmis olurdu ve tuhaf kotiiliik Girlinleri gercegin yerini alirdi.
Ms 67, 1910, 1-8. Manuscript Release, cilt 20, 17-22.”

Kotiiliigiin garip tirtinleri bugiin Adventizm’in her yaninda yetismektedir.
Ellen White, 2520 konusundaki Oncii anlayisini onaylamaktadir.

Ellen White, Daniel Kitabi’ndaki “Giinliikiin Putperestligi temsil ettigine dair Oncii anlayisini
tasdik etmektedir.



