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Su anda, Roma’nin gesitli sembolleri etrafinda Advent tarihindeki tartismalarin peygamberlik
cizgisini ele aliyoruz. Su anda Daniel kitabindaki “daimi”yi ele aliyoruz. Bu tartisma, Adventizmin
temellerinin reddini, Peygamberlik Ruhu’nun otoritesinin reddini ve Tanr1 tarafindan se¢ilmis
habercinin reddini temsil eder. Miller’in ¢alismasini reddetmek, ayrica, Daniel kitabinin miihriiniin
1798’de agilmasiyla bilginin artmasi sonucu ortaya ¢ikan mesaji anlamaya Miller’1 yonlendiren

goksel melekler tarafindan Miller’a verilen talimatin reddini de temsil eder.

2. Selanikliler’de papalik giiciiniin ortaya ¢ikmasini engelleyen giicili (putperest Roma) tanimlayan
gergegi reddedenler, gergegi sevmediklerini ortaya koyarlar; ve gergege duyulan sevgiyi
reddettikleri i¢in bir yalan1 benimserler. Bu yalan da onlar1 kuvvetli bir aldanisa siiriikler. Yalan
neden, onlarin maruz kaldig1 kuvvetli aldanis ise sonugtur. Gergegi sevmemeleri onlarin
motivasyonudur. Yalan, mutlak gercege inananlarin tersine, Kutsal Kitap 6gretisinin ¢ogulcu bir
kabullenisini secmeyi temsil eder. Iste bu nedenle Yesaya’da Pavlus’un “kuvvetli aldanis™1 tek bir
aldanis olarak degil, aldanislar olarak betimlenir. Diger sinif ise ger¢egi seven, mutlak gercegin
varligini kabul eden ve Yesaya tarafindan Tanri’nin sozii karsisinda titreyenler olarak
tanimlananlardir.

RAB soyle diyor: Gok benim tahtim, yer ayaklarimin taburesidir. Bana yaptiginiz ev nerede?
Dinlenme yerim neresi? Clinkii biitiin bunlar1 benim elim yapt1 ve biitiin bunlar var oldu, diyor
RAB; ama ben su adama bakarim: yoksul olana, ruhu ezik olana ve sozlime titreyene. Bir okiiz
kesen, sanki bir insan dldiirmiis gibidir; bir kuzu kurban eden, sanki bir kopegin boynunu
vurmus gibidir; sunu getiren, sanki domuz kani sunmus gibidir; tiitsii yakan, sanki bir putu
kutsamig gibidir. Evet, kendi yollarini segtiler ve canlari igrengliklerinden hoslandi. Ben de
onlarin kuruntularini segecegim ve korktuklarini baglarina getirecegim; ¢linkii cagirdigimda
kimse cevap vermedi; konustugumda dinlemediler; tersine, géziimiin éniinde kotiiliik yaptilar
ve hoslanmadigim seyi sectiler. S6ziimden titreyen sizler, RAB’bin soziinii isitin: Sizi nefret
eden ve adim ugruna sizi diglayan kardesleriniz, “RAB yiiceltilsin!” dediler; ama O sizin
sevinciniz i¢in goriinecek ve onlar utandirilacak. Yesaya 66:1-5.

Tanri'nin Sézii karsisinda titreyenler, Israil'in dislanmislaridir; son giinlerde sancak olarak temsil
edilenler de onlardir.

Ve uluslar igin bir sancak dikecek, Israil’in siirgiinlerini toplayacak ve yeryiiziiniin dort
bucagindan Yahuda’nin dagilmis olanlarini bir araya getirecek. Yesaya 11:12.

Tanr1, bozulmus takdimeler sunan ziimrenin yapmis olduklarini iddia ettigi evi aslinda Kendisi'nin
yaptigini bildirir. "Rab'bin tapinagi bunlardir" diye ilan ettiklerinde giivendikleri ev de odur.



Rab'bin evinin kapisinda dur ve orada bu sozii duyur; de ki: Rab'be tapinmak i¢in bu
kapilardan giren ey Yahuda halki, Rab'bin soziinii dinleyin. Ordularin Rab'bi, israil'in Tanris1
sOyle diyor: Yollarinizi ve yaptiklarinizi diizeltin; o zaman bu yerde yasamaniza izin
verecegim. Yalan sozlere giivenmeyin: “Rab'bin Tapinagi, Rab'bin Tapinagi, Rab'bin
Tapmagidir bunlar.” Yeremya 7:2-4.

Yalan sozlere “glivenenler”, yalana inananlardir. Rab’bin insa ettigi ev, yine O’nun kurdugu temel
tizerine yiikseltildi. Tanr1 ¢agirdiginda yanit vermeyi reddeden kesim, kendi yollarini segti ve
igrengliklerde zevk buldu. Yeremya, ig¢inde ylirlinecek yalniz bir yol oldugunu belirtmisken, onlar
cogul olarak “yollar” ve “igrenclikler”i sectiler.

Rab sdyle diyor: Yollarda durun, bakin, eski yollar1 sorun; iyi yol nerede ise orada yliriiyilin ve
canlariniz igin huzur bulun. Ama onlar, “Orada yiiriimeyecegiz” dediler. Uzerinize nobetgiler
de koydum, “Boru sesine kulak verin” diyerek. Ama onlar, “Kulak vermeyecegiz” dediler. Bu
nedenle, ey uluslar, isitin; ey topluluk, aralarinda ne oldugunu bilin. Ey yeryiizi, isit: Iste, bu
halkin tizerine kotiiliik getirecegim, hatta diistincelerinin meyvesini; ¢linkii ne sdzlerime ne de
yasaya kulak verdiler, tersine onu reddettiler. Seba’dan bana tiitsli gelmesinin, uzak bir tilkeden
tatli kamis getirmenin ne yarar1 var? Yakmalik sunulariniz kabul edilmez; kurbanlariniz bana
hos gelmez. Yeremya 6:16-20.

&

On besinci boliimde Yeremya, kulaklart oldugu halde dinlemeyen kotii cemaate “alaycilar meclisi’
der. Bu cemaate hem birinci ve ikinci meleklerin mesajlarinin tarihinde hem de ii¢lincii melegin
tarithinde bir “beke¢i” verildi; fakat onlar, eski yollar olan iy1 yolda yiirtimeyi reddettiler. Bunun
yerine “yollarda” yiiriidiiler. Bu nedenle Yesaya, Tanr1’nin birden ¢ok aldanis1 segecegini belirtir;
clinkii onlar, eski yollarin mutlak yolu yerine bir¢ok sahte yolu sectiler. Yesaya’nin tanikliginda
oldugu gibi, alaycilar meclisinin tapinmasi Rab tarafindan reddedilir. Kardes White, Yesaya’daki
aldanislarin ¢oklugunu Pavlus’un giiclii aldanisiyla dogrudan iliskilendirir ve bunu, Rab’bin evini
iizerine kurmus oldugu ve kurmakta oldugu temel niteligindeki hakikatlerin reddedilmesi
baglamina yerlestirir.

"Gorilinlistin Otesini géren ve tiim insanlarin yiireklerini okuyan, biiytik 151k almis olanlar
hakkinda soyle der: 'Ahlaki ve ruhsal durumlar yiiziinden ne kederleniyorlar ne de hayrete
diisiiyorlar.' Evet, kendi yollarini sectiler ve canlar1 igrengliklerinden hoslaniyor. Ben de
onlarin aldanislarini sececegim ve korkularini baglarma getirecegim; ¢linkii ¢agirdigimda
kimse yanit vermedi; konustugumda isitmediler; ama gozlerimin 6niinde kotiilik yaptilar ve
hognut olmadigim seyi segtiler.' 'Tanr1 onlara yalana inansinlar diye giiglii bir aldanig
gonderecek,' ¢linkil kurtulabilmeleri i¢in gercegin sevgisini kabul etmediler, 'ama
adaletsizlikten zevk aldilar.' Yesaya 66:3, 4; 2. Selanikliler 2:11, 10, 12."

Goksel Ogretmen sordu: “Gergekte birgok seyi diinyevi siyaset uyarinca yapiyor ve Yehova’ya
kars1 giinah islerken, dogru temele insa ettiginiz ve Tanri’nin islerinizi kabul ettigi iddiasindan
daha giiclii hangi aldanis akli kandirabilir? Ah, ne biiyiik bir aldatma, ne biiyiileyici bir
yanilsamadir ki; bir zamanlar gercegi tanimis olan insanlar, dindarligin bi¢imini onun ruhu ve
giiciiyle karistirirlar; kendilerini zengin, mallari artmis ve higbir seye ihtiyaglar1 yok sanirlar,
oysa gergekte her seye muhtagtirlar.”



Tanr1, giysilerini lekesiz tutan sadik hizmetkarlarina karsi degismedi. Ama birgogu, lizerlerine
ansizin bir yikim gelirken, 'Baris ve giivenlik' diye haykirtyor. Derin bir tdvbe olmadikga,
insanlar giinahlarin itiraf ederek yiireklerini alcaltip gercegi Isa'da oldugu gibi kabul
etmedikce, asla goge giremeyecekler. Saflarimizda arinma gergeklestiginde, artik rahatlik
icinde oturup kalmayacak, zengin ve malca artmis oldugumuzla, hicbir seye ihtiyacimiz
olmadigimizla viinmeyecegiz.

"Kim diiriistge soyle diyebilir: 'Altinimiz ateste sinanmistir; giysilerimiz diinyadan lekesizdir'?
Ogretmenimizin sézde dogruluk giysilerini isaret ettigini gérdiim. O, onlar1 ¢ikarip altindaki
murdarlig1 ac¢iga ¢ikardi. Sonra bana dedi ki: 'Murdarliklarini ve karakterlerinin
clirimiigliigiinii riyakarca nasil ortbas ettiklerini gérmiiyor musun? "Sadik sehir nasil fahise
oldu!" Babamin evi bir ticarethane haline getirildi, ilahi varligin ve gérkemin oradan ¢ekilip
gittigi bir yer! Bu yiizden zayiflik var ve kuvvet eksik." Tanikliklar, cilt 8, 249, 250.

Parcada, Yeremya'nin alaycilar toplulugu Laodikyalilar olarak tanimlanir; bunlar akilsiz
bakirelerdir.

Akilsiz bakirelerle temsil edilen Kilise'nin durumu, Laodikya durumu olarak da anilir. Review
and Herald, 19 Agustos 1890.

Akilsiz kizlar, Gece Yaris1 Ciglig1 geldiginde, hangi yolu tutacaklarma dair kendi 6nceki
secimleriyle Ortlisen bir aldanisa kapilip Yeremya’nin eski yollarini reddederek yaglarinin
eksikligini ortaya koyarlar. Eski yollar, dinlenme ve ferahligin bulundugu yerdir; bu dinlenme ve
ferahlik ise ge¢ yagmurdur.

Bana, tligiincli melegin mesajinin kapanmakta oldugu zaman gosterildi. Tanri'nin giicii O'nun
halkinin lizerine inmisti; onlar gorevlerini tamamlamis ve onlerindeki denenme saati igin
hazirlanmislardi. Son yagmuru, yani Rab'bin huzurundan gelen ferahligi almiglardi ve yasayan
taniklik yeniden canlandirilmisti. Son biiytik uyar1 her yerde yankilanmisti ve mesaji kabul
etmeyen yeryliziiniin sakinlerini kiskirtmis ve 6fkelendirmisti. Erken Yazilar, 279.

Kutsal Ruh’un dokiiliisti sirasinda, gercegi sevmeyen ve bu yiizden gercegin yerine yalana
inanmay1 secen akilsiz Laodikyali bakirelerin {izerine kuvvetli bir aldanis dokiiliir. Gergegin
reddedilmesi, yasanin reddedilmesiyle bir tutulur; ¢linkii Tanr1’nin yasas1 O’nun peygamberlik
kurallarinda somutlagmustir.

Vahiy, yeni bir seyin yaratilmasi ya da icadi degil, agiklanana kadar insanlara bilinmeyen
olanin ortaya ¢ikmasidir. incil’de yer alan biiyiik ve ebedi gercekler, gayretli bir arayis ve
Tanr1’nin huzurunda kendimizi algaltmamiz aracilifiyla agiga cikarilir. [lahi Ogretmen,
gercegi alcakgoniilliiliikle arayanin zihnini yonlendirir; ve Kutsal Ruh’un rehberligiyle, Tanr1
S6zi’niin gergekleri ona bildirilir. Ve bu sekilde yonlendirilmekten daha kesin ve etkili bir
bilgi edinme yolu yoktur. Kurtarici’nin vaadi suydu: ‘O, yani ger¢egin Ruhu, geldiginde, sizi
biitiin gercege yoneltecek.” Tanr1 S6zii’nli anlamamiz, Kutsal Ruh’un verilmesiyle saglanir.

Mezmur yazar1 s0yle yazar: 'Bir geng yolunu nasil temizleyebilir? Soziin uyarinca ona dikkat
ederek. Biitiin yliregimle seni aradim; ah, buyruklarindan sapmama izin verme. . . . Gzlerimi
ac ki, yasandan harika seyler gorebileyim.'



"Gergegi gizli bir hazineyi arar gibi aramamiz &giitlenir. Rab, ger¢egin ardindan giden gergek
arayicinin anlayisini agar; Kutsal Ruh ise ona vahyin gergeklerini kavrama giicii verir.
Mezmurcu, gozlerinin Yasa’nin harikalarimi gérmek igin agilmasini istediginde kastettigi
budur. Ruh, Isa Mesih’in yiiceliklerine susadiginda, zihin daha iyi bir diinyanin gérkemlerini
kavrayabilecek hale gelir. Tanr1 S6zii niin gergeklerini yalnizca Ilahi Ogretmen’in yardimiyla
anlayabiliriz. Mesih’in okulunda algakgoniillii ve uysal olmay1 6greniriz; ¢iinkii bize
tanrisalligin gizemlerine dair bir anlayis verilir." Sabbath School Worker, 1 Aralik 1909.

Son yagmurun mesajini ya da yontemini reddetmek, Tanri'nin yasasini reddetmektir. Yeremya,
"Sozlerimi de yasami da dinlemediler; onu reddettiler" dediginde, Hosea'ya katiliyordu.

Halkim bilgi yoklugundan mahvoluyor; ¢linkii sen bilgiyi reddettin, ben de seni reddedecegim;
benim i¢in kahin olmayasin diye. Senin Tanrin'in yasasimi unuttugun i¢in, ben de ¢ocuklarini
unutacagim. Hogea 4:6.

Akilsizlarin reddettigi bilgi, Daniel’in zamanin sonunda gerceklestigini belirttigi bilginin artigidir.
1798’de zamanin sonunda ve sonra 1989’da yine zamanin sonunda, Tanr1’nin o iki paralel neslin
her birinin temelini atarken kullanmay1 segtigi haberci tarafindan resmilestirilen bir bilginin artigi
gergeklesti. Bu temel gercekler, kendi tarihlerinin se¢ilmis habercilerine vahyedilen belirli Kutsal
Kitap kurallariyla diizenlenmisti ve bu temel gercekler Yeremya’nin eski yollaridir; nihayetinde
Gece Yaris1 Cagrist ile Yiiksek Sesli Cagr1 mesajlarinin yagini temsil eden gergeklerdir. Son
Yagmur, yiiz kirk dort binin miihiirlenisi tarihinde Gece Yaris1 Cagrist mesajini liretir ve ardindan
Babil’de hala bulunan Tanr1’nin diger siiriisiiniin toplanis1 tarihinde Yiiksek Sesli Cagr1 mesajini
iretir. Son Yagmur hem bir mesajdir hem de mesaj1 lireten metodolojidir. Daniel’in belirttigi
bilginin artisi, tic agamal1 bir sinama siirecini baglatir.

Ve dedi: Yoluna git, Daniel; ¢iinkii bu s6zler zamanin sonuna dek kapatilip miihiirlenecek.
Birgogu arinacak, tertemiz kilinacak ve sinanacak; ama koétiiler kotiiliik edecektir; kotiilerden
hicbiri anlamayacak; ama bilge olanlar anlayacaktir. Daniel 12:9, 10.

Daniel'deki kotiiler, Laodikya halini stirdiirmeyi segen Matta'nin akilsiz bakireleridir. Halleri, hem
bilgelerin hem de kétiilerin stnandigi Daniel'in i¢ imtihaninin tigiincii asamasinda aciga ¢ikar.
Nihai imtihanda yargi icra edilir ve her iki sinif da yaga sahip olup olmadiklarini ortaya koyar.

"Bu benzetmeler bir kez daha yargidan sonra herhangi bir sitnanma dénemi olmayacagini
Ogretir. Miijde’nin isi tamamlandiginda, hemen ardindan iyilerle kotiiler birbirinden ayrilir ve
her grubun akibeti sonsuza dek kesinlesir." Mesih’in Ibret Dersleri, 123.

Ucgiincii sinavda karakterin agiga ¢cikmasi, ibadet edenleri ya akilsiz bir Laodikeal1 ya da bilge bir
Filadelfiyal1 olarak ayirt eder. Son sinav, ge¢ yagmurun yontemiyle aciga ¢ikarilan ge¢ yagmur
mesajiyla birlikte gergeklestirilir. Ge¢ yagmurun yontemini reddetmek, bir kisiyi ge¢ yagmurun
mesajin1 anlayamayacagi bir konuma getirir. Mesaj ve yontem, Yesaya tarafindan son sinav olarak
tanimlanir.

Kime bilgi 6gretecek? Kimi dgretide anlayis sahibi kilacak? Siitten kesilmis, memeden
ayrilmis olanlart m1? Ciinkii kural {istiine kural, kural {istiine kural; satir {istline satir, satir



listiine satir; burada biraz, orada biraz olmali. Cilinkii kekeme dudaklarla ve baska bir dille bu
halka konusacak. Onlara, “Iste yorgunu dinlendirebileceginiz rahat; iste ferahlik” dedi; ama
onlar dinlemek istemediler. Bdylece Rab’bin sozii onlar i¢in kural {istiine kural, kural tistline
kural; satir Gistline satir, satir istiine satir; burada biraz, orada biraz oldu; dyle ki gidip geriye
diisstinler, kirilsinlar, tuzaga diissiinler ve yakalansinlar. Bu nedenle, Yerusalim’deki bu halki
yoneten alayc1 adamlar, Rab’bin sdziinii dinleyin. Ciinkii siz sdyle dediniz: “Oliimle bir
antlagsma yaptik, oliiler diyariyla anlagmaya vardik; siipiirlip gegen bela gecip gittiginde bize
ulagsmayacak; ¢iinkii yalan1 sigimagimiz yaptik ve aldatmacanin altinda saklandik.” Bu yiizden
Rab Tanr1 sdyle diyor: “Iste, Siyon’da temel icin bir tas koyuyorum, denenmis bir tas, degerli
bir kose tasi, saglam bir temel; iman eden acele etmeyecek. Yargiy1 da dl¢ii ipiyle, dogrulugu
cekiille 6lgecegim; dolu yalan siginagini siipiiriip gotiirecek ve sular saklanma yerini tagiracak.
Oliimle yaptiginiz antlagsma gegersiz kilmacak, 6liiler diyariyla yaptigmiz anlasma ayakta
durmayacak; siipiiriip gecen bela gecip gittiginde, onun tarafindan ¢ignenip ezileceksiniz.”
Yesaya 28:9-18.

Kutsal Kitap peygamberligindeki "sel gibi tasan bela", Amerika Birlesik Devletleri'nde yakinda
yurilirlige girecek Pazar giinli yasasiyla baslayan, asamali Pazar glinii yasasi krizidir. "Gergegi
sevme"ye sahip olmayan ve bu yiizden bilgideki artig1 reddeden o ahmak ve kotii Laodikyalilar,
"sel gibi tagan bela"nin iizerlerine "gelmeyecegine" inanirlar; ¢iinkii, bagka seylerin yani sira,
Kutsal Kitap peygamberliginde Roma’nin bir simgesine iliskin yanlig bir tanimi kabul etmeyi
sectiler. Boyle yapmakla, kendi peygamberlik temeline dayanan sahte bir peygamberlik modeli
rettiler. Temelleri, ¢ok sayida kiigiik, ezilip ufalanmis kayay1 temsil eden kumun iizerine
kuruludur. Bilgelerin temeli ise tek olan Kaya {lizerine kuruludur.

Bana verilmis olan Tanr1’nin litfuna gore, bilge bir bagsmimar olarak temeli ben attim; bir
baskas1 da onun iizerine insa ediyor. Ne var ki herkes, onun iizerine nasil insa ettigine dikkat
etsin. Ciinkii atilmis olan temelden, yani Isa Mesih’ten baska bir temel kimse atamaz. Simdj,
bir kimse bu temelin iizerine altin, glimiis, degerli taglar, odun, ot, samanla yap1 kurarsa,
herkesin isi ortaya ¢ikacaktir; o giin bunu agiklayacaktir; ¢linkii her is atesle agiga
cikarilacaktir; ates de herkesin iginin ne tliirden oldugunu simayacaktir. 1. Korintliler 3:10-13.

Sahte temeller, gercek temel olan Mesih Isa—Kaya—ile karsitlik icinde gosterilir. Dogru ya da
yanlis temel, Daniel’in {i¢ sinamasinin sonuncusunda agiga ¢ikar. Bu, “atesle agiga ¢ikar” —
birdenbire kendi tapinagina gelecek olan Antlasmanin Elgisinin atesiyle. O zaman 6liimle antlagsma
yapmis olanlarin olusturdugu bir siif ve yasam antlagmasi yapmis olanlarin olusturdugu bir sinif
ortaya ¢ikar.

Iste, elgimi gonderecegim ve o, 6niimde yolu hazirlayacak; aradiginiz Rab, hatta hoslandiginiz
antlasmanin elgisi, ansizin tapinagima gelecek. Iste geliyor, diyor Ordularin Rabbi. Ama
gelisinin giinline kim dayanabilir? O goriindiigiinde kim ayakta durabilir? Cilinkii o, ariticinin
atesi ve ¢gamasircinin sabunu gibidir. O, giimiis ariticisi ve temizleyicisi gibi oturacak;
Leviogullarii aritacak ve onlari altin ve glimiis gibi arindiracak ki Rab’be dogrulukla sunu
sunsunlar. O zaman Yahuda’'nin ve Yerusalim’in sunusu, eski giinlerde ve ge¢mis yillarda
oldugu gibi Rab’be hos gelecek. Ve yargi i¢in size yaklasacagim; biiyiiciilere, zina edenlere,
yalan yere ant igenlere, licretli is¢iyi licretinde ezenlere, dul kadina ve oksiize haksizlik



edenlere, yabanciy1 hakkindan mahrum edenlere ve benden korkmayanlara karsi ¢abuk bir
tanik olacagim, diyor Ordularin Rabbi. Malaki 3:1-5.

Antlasmanin Habercisi, Daniel’in sinanma siireci ii¢lincii sinava ulasip bilgeler ve kotiiler
sinandiginda yargi i¢in yaklasir. Daniel’in {i¢ agamal1 sinanma siireci, Daniel kitabinin miihriiniin
acildig1 ve bilginin artti§1 zamanin sonunda baglar. Bilginin artis1, borazan ¢alan secilmis
habercinin ¢alismasi araciligiyla agikliga kavusturulur. Malaki, o haberciden, atesle kimin Onunla
antlasmaya girdigini ya da kimin 6liimle antlagma yapmay1 segtigini a¢iga ¢ikaran Antlagmanin
Habercisi’nin gelisinden 6nce "yolu hazirlayan" "haberci" olarak s6z eder. Millerit tarihinde Mesih
22 Ekim 1844’te ansizin tapinagina geldi; bu, yakinda gelecek Pazar yasasin1 6nceden haber veren
bir yol igaretidir.

Bagkahinimiz olarak Mesih’in, tapinagin armdirilmasi icin En Kutsal Yer’e gelisi, Daniel
8:14’te gozler oniine serildigi gibi; insanoglu’nun Giinlerin Eskisi’ne gelisi, Daniel 7:13’te
sunuldugu gibi; ve Rab’bin tapinagina gelisi, Malaki tarafindan 6nceden bildirildigi gibi, ayn1
olayin tasvirleridir; ve bu, Matta 25’teki on bakire benzetmesinde Mesih’in anlattig1 damadin
diigiine gelisiyle de temsil edilir. Biiyiik Miicadele, 426.

Daniel’in li¢ sinamasinin sonuncusu, yakinda ¢ikarilacak Pazar yasasi sirasinda, Antlagmanin
Habercisi Levililer baglaminda kimin yasamla ya da 6liimle bir antlagma yaptigini atesle ortaya
cikarmak tizere geldiginde gerceklesir. Malaki, Matta’nin akilli ve akilsiz bakirelerini — ki bunlar
Yuhanna’nin Laodikyalilar1 ve Filadelfyalilari ile Daniel’in hikmetlileri ve kdtiileridir — tasvir
ettiginde, her iki grup da atesle sinanir ve ardindan kimin Levili oldugu ya da olmadig1 aciga cikar.

Harun’unkidir, ikincisi ise Yeroboam’in isyanidir. Her iki 6rnekte de Levililer sadiklari temsil eder
ve her iki 6rnek de yakinda gelecek Pazar giinii yasasi sirasinda Levililer tarafindan temsil edilen
bir grubun sadakatine dair iki taniklik sunar. Harun bir altin buzagi yapti. Altin Babil’in
semboliidiir ve buzagi bir canavarin suretidir. Sonra bir bayram ilan etti ve akilsiz halk buzaginin
etrafinda ciplak dans etti. Biitiin isyanlarinin dayanagi ve giidiisii, secilmis el¢i olan Musa’y1
reddetmeleriydi.

Ve Musa Harun’a dedi: Bu halk sana ne yapti ki tizerlerine bu kadar biiytik bir glinah getirdin?
Harun dedi: Efendimin 6fkesi alevlenmesin; bu halki bilirsin, kétiiliige meyillidirler. Cilinkii
bana dediler ki: Bize dniimiizde gidecek ilahlar yap; ¢ilinkii bizi Misir diyaridan ¢ikaran su
Musa var ya, onun bagina ne geldi bilmiyoruz. Ben de onlara dedim ki: Kimin elinde altin
varsa koparip ¢ikarsin. Boylece bana verdiler; ben de onu atese attim ve i¢inden bu buzagi
¢ikti. Musa halkin ¢iplak oldugunu gordiigiinde (¢linkii Harun onlar1 diismanlar1 arasinda
utanca diisecek sekilde ¢iplak birakmisti), Musa kampin kapisinda durup dedi: Rab’den yana
olan kim? Bana gelsin. Levi ogullarinin hepsi onun yanina toplandilar. Onlara dedi ki: israil’in
Rabbi Tanr soyle diyor: Her biriniz kilicini yania kusansin, kampta kapidan kapiya girip
ciksin ve herkes kardesini, herkes arkadasini, herkes komsusunu 6ldiirsiin. Levi ogullar
Musa’nin szii uyarinca yaptilar; ve o giin halktan yaklagik ii¢ bin kisi 6ldi. Cikis 32:21-28.



Dans edenler, ¢iplakliklarinin "ayibint" sergileyen Laodikyalilardi; bu, altinci belanin, modern
Roma'nin ejderha, canavar ve sahte peygamber olarak ii¢lii yapisinin dogru anlasilmasi
gerekliligine dair uyarisidir. Bu uyari, altinci bela ve Armageddon'la ilgili hakikatleri yok eden
Uriah Smith'in kisisel yorumuyla keskin bicimde ¢elismektedir.

Laodikeia durumlarini sergileyenler, secilmis el¢inin otoritesini reddetmis ve “the daily”nin
seytani semboliinli Mesih’in kutsal yer hizmetinin ilahi sembolii olarak tanimlamay1
secenlerinkiyle ayni derecede kafa karigikligi iceren bir anlayis sergilemislerdi. Kurtuluglarini
sembolik bir tanriya atfettiler, ama tapinmay1 sectikleri tanri, Misir’in tanrisinin bir semboliiydii ve
Misir, ejderhanin bir semboliidiir. Laodikeia ruhlu Adventizmde oldugu gibi, “the daily”nin
putperest Roma’nin, yani ejderhanin bir sembolii oldugu gergegini reddettiler ve seytani sembolii
Mesih’in bir sembolii olarak tanimladilar.

Insanoglu, yiiziinii Misir kral1 Firavun’a gevir ve ona ve biitiin Misir’a kars1 peygamberlikte
bulun: Konus ve de ki: Rab Tanr1 séyle diyor: Iste, sana karstyim, Misir krali Firavun,
irmaklarinin ortasinda yatan biiyiik ejderha; “Irmak benimdir, onu kendim i¢in yaptim” diyen.
Hezekiel 29:2, 3.

Harun’la birlikte isyan edenler, ejderhanin bir sembolii olan ve altin buzagiyla temsil edilen seyin,
onlar1 Misir’in esaretinden kurtaran tanr1 olduguna dair yalana inandilar. Laodikya Adventizmi,
"the daily" ile temsil edilen putperest Roma’nin (ejderha) bir semboliiniin, goksel tapinaktaki
hizmetinin gorevi insanlar1 glinahin esaretinden kurtarmak olan Mesih’in bir sembolii olduguna
dair yalana inanir. Onlar ayrica secilmis haberciyi de reddettiler; "the daily" sembolizmi
konusundaki tartismada Laodikya Adventizmi de ayni1 seyi yapti.

Laodikya Adventizmi’nin birinci kusaginda (1844—1888) yedi vaktin tespitine iliskin Miller’in
caligmasini reddettiler. ikinci kusakta (1888-1919) “giinliik” gergegini reddetme siirecini
baslattilar. Ugiincii kusaklarmda (1919-1957) ise “senin halkinmn haydutlar”nin Antiohos
Epiphanes oldugu yoniindeki dinden dénmiis Protestanlik anlayisina geri donmiislerdi. 11 Eyliil
2001°de, o tarihte iigiincii “vay” geldiginde, Kutsal Kitap peygamberliginde Islam’in roliinii
reddettiler. Bu dort gergegin her biri Miller tarafindan savunulmustu ve Habakkuk’un iki
levhasinda temsil edilmektedir; ve her biri, Kizkardes White’in “se¢ilmis olan” diye adlandirdigi
Miller’in ¢alismasina atfedilen temel gerceklerdir.

Yerovam'in isyani, Yerovam'l ilk krallar1 yapan on oymagin olusturdugu kuzey kralliginin
baslangicinda patlak verdi. Yerovam iki altin buzagi yapti ve birini Tanri'nin evi anlamina gelen
Beytel'e, digerini yargi anlamina gelen Dan'a yerlestirdi. Birlikte Beytel ve Dan, kilise (Beytel) ile
devlet (Dan) birlesimini temsil eder. Ve Harun'un isyaninda oldugu gibi buzagilar altindan
yapilmistt; bu, Babil'in bir simgesiydi ve ikisi de bir canavarin suretiydi. Harun'da oldugu gibi,
Yerovam yillik bir bayram tayin etti ve buzagilari, Tanri'nin halkin1 Misir'dan ¢ikaran tanrilar
olarak ilan etti.

Yeroboam kendi i¢inde, “Simdi krallik Davut’un evine donecek. Bu halk Yerusalim’de
Rab’bin evinde kurban kesmeye giderse, bu halkin yiiregi efendileri, yani Yahuda Kral
Rehavam’a donecek; beni oldiiriip yine Yahuda Krali Rehavam’a gidecekler” dedi. Bunun



tizerine kral danisti, altindan iki buzagi yapti ve halka, “Yerusalim’e ¢ikmaniz sizin i¢in ¢ok
zahmetli. iste, ey Israil, seni Misir diyarindan ¢ikaran tanrilarin!” dedi. Buzagilardan birini
Beytel’e, 6tekini Dan’a koydu. Bu is glinaha doniistii; ¢linkii halk, ta Dan’a kadar gidip
buzagilarn birinin 6niinde tapindi. Yiiksek yerler i¢in bir tapinak yapti ve Levi ogullarindan
olmayan, halkin en alt tabakasindan kahinler atadi. Yeroboam, Yahuda’daki bayrama benzer
bir bayrami sekizinci ayin on besinci giinlinde ilan etti ve sunakta kurban sundu. Boylece
Beytel’de de, yaptig1 buzagilara kurbanlar sunarak, ayni seyi yapti; yaptig1 yiiksek yerlerin
kahinlerini Beytel’e yerlestirdi. Boylece, kendi yiireginden uydurdugu ay olan sekizinci ayin
on besinci giiniinde Beytel’de yaptig1 sunakta kurban sundu; Israilogullari igin bir bayram ilan
etti; sunakta kurban sundu ve tiitsii yakti. 1. Krallar 12:26-33.

Yerovam “kendi yiireginde tasarladi”; bu, kehanet modelini iizerine kurmak i¢in bir “6zel yorum”
ortaya koyan Uriah Smith’in isini temsil eder. Yerovam Harun’un 6rnegini izledi ve boylece
Misir’in bir tanrisini gergek Tanri olarak yanlis tanitti. Harun ile Yerovam’n ortaya koydugu tanri,
Roma’nin devlet yonetimi ve kilise yonetimi olarak iki yonlii dogasini simgeleyen bir semboliin
yanlis uygulanmasina dayaniyordu. Harun da Yerovam da, bir canavarin suretinin sembolizmiyle,
ejderha giiciiniin bir goriintiisiinii tanimhiyorlardi. Boylece, kutsal tarihteki bu iki isyan anlatis,
Tanr1 halkinin biiyiik siavini temsil eder; ebedi yazgilari bu siavla belirlenecektir. ilhama gore
bu sinav, canavarin suretinin olusumu smavidir.

Roma’nin “senin halkinin haydutlar1” olarak semboliine iliskin ve 1843 oncii ¢izelgesine de
yansiyan ilk tartigsma, haydutun Roma oldugu gerceginin yerine, haydutun Antiokhos Epiphanes
oldugunu savundu. Ik tartisma, “senin halkinin haydutlari”nin Roma oldugu konusundaki son
tartismanin bir temsiliydi; artik haydutlarin Roma degil, Amerika Birlesik Devletleri oldugu ileri
stiriilmektedir. Ne var ki, Daniel’in on birinci boliimiiniin on ila on besinci ayetlerinde Antiokhos,
Amerika Birlesik Devletleri’nin bir semboliidiir; bu nedenle kimin temsil edildigine dair
baslangigtaki yalan ile sondaki yalan 6zde aynidir.

Antiochus’un son giinlerde neyi temsil ettigine dair karanlik ve kafa karisikligi, Harun ve
Jeroboam’1n isyaninda oldugu gibi, canavarin sureti konusunda bir kafa karisiklig1 dogurur.
Canavarin suretiyle ilgili bu kafa karisiklig1, Tanri’nin halki i¢in biiylik sinavin canavarin suretinin
olusumu oldugu tam zamanda meydana gelmektedir.

Rab bana agikga gosterdi ki liituf zaman1 kapanmadan 6nce canavarin sureti yapilacak; ¢iinkii
bu, Tanr1 halki i¢in, ebedi yazgilarinin belirlenecegi biiyiik bir sinav olacaktir. Goriisiiniiz
Oylesine tutarsizliklarla dolu bir karmasa ki pek az kisi aldanacaktir.

Vahiy 13’te bu konu agik¢a sunulur; [Vahiy 13:11-17°den alinti].

Bu, Tanr1 halkinin miihiirlenmeden dnce vermesi gereken imtihandir. O’nun yasasina itaat
ederek ve sahte bir Sabati1 kabul etmeyi reddederek Tanr1’ya sadakatlerini kanitlayanlarin
hepsi, Rab Tanr1 Yehova’'nin sancagi altinda saf tutacak ve yasayan Tanri’nin miihriini
alacaklar. Goksel kokenli gercegi bir kenara birakip Pazar Sabatini kabul edenler ise canavarin
isaretini alacaklar. Manuscript Releases, cilt 15, 15.



Kardes White, “the daily”nin putperest Roma’y1 temsil ettigine dair Miller’in goriisiinii
onayladiginda, 1844’ten beri cogul olarak “bagka goriisler”in benimsendigini ve bunlarin “karanlik
ve karmasa” ortaya ¢ikardigini belirtti. Putperest Roma’nin bir simgesi olan “the daily”’yi “senin
halkinin haydutlar1” olarak géren yanlis goriislerin yol actig1 karisiklik, Roma ile Roma’nin imgesi
arasindaki ayrim konusunda karigiklik ve karanlik tiretir.

Roma’nin bir sembolii iizerine ¢ikan ilk ve son tartismalar, kenara itilmekte olan eski antlasma
halki ile o sirada Tanri’nin yeni antlagsma halki haline gelmekte olan bir halk arasinda yasandi.
Tartisma, yerlesik dilbilgisi kurallartyla yonetilmeye isteksizligi de i¢eriyordu; zira Protestanlar on
dordiincii ayetteki “also” kelimesini gecersiz sayarak, haydutlarin 6nceki ayetlerde temsil edilen
glicle ayn1 gii¢ olmak zorunda oldugunu ileri siirdiiler.

Antiokus’un “haydutlar” olarak zorla kabul ettirilmesi, Kutsal Yazilarin ¢arpitilmasiydi. Bu, kisisel
bir yorumdu; ¢iinkii hakikate karsi olan her yanhs 6greti, kisisel bir yorumdur. Tartismanin
kendisi, 1843 Oncii tablosuna kaydedildigi i¢in temel bir hakikat haline geldi. Tabloyun ilhamla
tasdik edilmesi, “haydutlar’”t Roma’nin bir sembolii olarak dogruladi ve gecerli kild1 ve hakikatin
ciddiyetini artirdi; zira bu doktrini reddetmek, hem temelleri hem de Peygamberlik Ruhunun
otoritesini reddetmek demekti.

Roma’y1 temsil eden “halkinin haydutlar1” ifadesinin dogru anlasilmasi, meleklerin William
Miller’a verdigi peygamberlik modeline eklendi; ¢ilinkii bu, onun anlayip sundugu peygamberlik
modeliyle uyumluydu; yani su: Putperest Roma ile Papalik Roma, onun biitiin peygamberlik
uygulamalarinin temeliydi.

Uriah Smith’in, Daniel kitabinin 11. boliimiiniin 36. ayetindeki kuzeyin kralin1 Fransa, 40.
ayetindekini ise Tiirkiye olarak tanimlayan kisisel yorumu, kuzeyin kralina dair iki yanlis
tanimlamadan olusuyordu. Smith’in 1863’te temelleri reddetmesi, onun peygamberligin en temel
kurallarindan birini gérmesini engelleyen bir korliige yol acti; su kurala: Mesih’in zamanlari
civarinda kehanet, eski harf1 varliklarin tipledigi modern ruhsal varliklari resmediyordu. Pavlus,
once gelenin harfi, sonra gelenin ise ruhsal oldugunu belirterek bu gercegi acikga dgretti.

Ne var ki, once olan ruhsal olan degil, dogal olandir; sonra da ruhsal olan. 1. Korintliler 15:46.

Smith, Tanr1’nin halki olarak dinden donmiis Protestanligin yerine ge¢mis olan antlagsma
halkindandi; ancak yedi zamani reddedip 1863 ¢izelgesini tanittiginda, onlarin isyaninin
bayraktarligin1 yapti. Kendi 6zel yorumunu uygulamasi, Vahiy’in on altinct béliimiinde
Armagedon hakkinda yanlis bir anlayis ortaya ¢ikardi; bu da Roma’y1 dogru anlama konusunda
bagka bir sinavdir.

Haydutlarla ilgili ilk tartismada, Smith, on bakirenin benzetmesinin ilk gergeklesmesinde rol almis
olanlar1 temsil ediyordu. Bdylece, kuzeyin kralina iligkin kisisel goriisiiyle, 1856 ile 1863 arasinda,
Laodikya Yedinci Giin Adventist Kilisesi’ne doniisiirlerken kenara birakilan bir antlasma halkini
temsil eder. Haydutlar tartismasindaki Protestanlarda oldugu gibi, Smith, 6zel yorumu
dogrultusunda carpittig1 pasajin dilbilgisel otoritesini goz ard1 etti; ¢linkii dilbilgisel olarak otuz
birinci ayetten kirk besinci ayete kadar “kuzeyin krali” her zaman ve yalnizca papalik giictidiir.



"the daily" tartigmasiyla birlikte, "the daily"nin Mesih’in kutsal mekandaki hizmetini temsil
ettigine dair eski Protestan goriislinli desteklemek amaciyla, Willie White ve A. G. Daniells
tarafindan Adventist tarihine yalanlar sokuldu. Bu 6zel tarih Habakkuk’un Tablolarinda
belirlenmistir, ancak yanlis goriisiin tesviki ve tesis edilmesiyle baglantili yalanci tanikligr dikkate
almak onemlidir; zira dogru anlayis Miller tarafindan 2. Selanikliler’de fark edilmisti; orada
mesele, hakikati sevenlerle yalana inananlar arasindaki karsitliktir.

"“Glinliik’ tartigmasi, Roma’nin son ihtilafinin Kutsal Ruh’un dokiiliisii doneminde gergeklestigine
dair satir satir gelisen anlayisa katkida bulunur. Kutsal Ruh yukaridan dokiiliirken, asagidan bir giig
ylikselmekte ve Tanri’nin giicliymiis gibi onu kabul edenleri ele gecirmektedir; oysa bu giiclii bir
aldanmigtir."

Miicadeledeki iki biiytik gii¢ calistyor; biri asagidan, digeri yukaridan. Her insan ya birinin ya
da digerinin gizli etkisi altindadir ve eylemleri, kaynaklandiklar1 ilhamin niteligini aciga
cikaracaktir. Mesih’le birlesmis olanlar her zaman Mesih’in ¢izgisinde ¢alisacaklardir.
Seytan’la birlik i¢inde olanlar, 6nderlerinin ilhami altinda ¢alisacak, Kutsal Ruh’un giiciine ve
etkinligine kars1 duracaktir. Insanin iradesi eyleme gegmekte serbest birakilmistir ve eylem
aracilifiyla ytirekte hangi ruhun etkili oldugu ortaya cikar. “Onlar1 meyvelerinden
tantyacaksimiz.” 1888 Materyalleri, 1508.

“giinliik” tartismasindaki peygamberi karsitlik, ejderhaya ait bir semboliin Mesih’e ait bir sembol
olarak tanimlanmasidir. Gergegi reddedenler, bu ger¢egi kesfeden Miller’in roliinii de reddediyor
ve boyle yapmakla Kutsal Ruh’u reddedip bagislanmaz giinahi isliyorlar.

Bir sonraki yazida, 11 Eyliil 2001'den kisa bir siire sonra patlak veren Roma’yla ilgili bir tartigmay1
ele alacagiz.

Hayatin en kiymetli ve en ilging oldugu bir zamanda yasiyoruz. Her seyin sonu yakindir.
Sasirtict gelismeler siirekli olarak gdzlerimizin Oniinde ortaya ¢ikacak; ¢ilinkii gériinmeyen
giicler ¢alistyor, yogun bir etkinlik sergiliyor. Asagidan gelen karanlik gii¢ler insanlar {izerinde
etkide bulunuyor ve kétii insanlar, Tanr1’nin buyruklarma ve Isa’nin imanina kars1 savasmak
icin kot meleklerle is birligi yapiyor; ayn1 zamanda yukaridan gelen bir gii¢ de ilahi etkilere
boyun egecek olanlarin iizerinde etkili oluyor ve Tanri’nin halki goksel varliklarla is birligi
yapiyor. Bu son giinlerde her insanin ruhunun lizerine onu sinamak ve denemek icin gelecek
baskiya, gercek, sahici bir imandan bagka hi¢bir sey dayanamayacaktir. Tanr1 sigiagimiz
olmalidir; sekle, itirafa, torene ya da mevkiye giivenemeyiz, ya da sirf “yasiyor” diye bir ada
sahip oldugumuz i¢in sinanma giiniinde ayakta durabilecegimizi sanamayiz. Sarsilabilecek her
sey sarsilacak ve bu son glinlerin aldatmalar1 ve aldaniglariyla sarsilamayanlar kalacaktir. Cani
ebedi Kayaya percinleyin; ¢iinkii giivenlik yalniz Mesih’tedir. Isa, icinde yasadigimiz giinleri
tehlike giinleri olarak nitelendirdi. Syle dedi: “Nuh’un giinlerinde nasilsa, insanoglu’nun
gelisi de dyle olacaktir. Ciinkii Tufan’dan 6nceki giinlerde, Nuh gemiye girinceye kadar, yiyip
igiyor, evleniyor ve evlendiriliyorlardi; tufan gelip hepsini alip gotiiriinceye kadar bunun
farkinda degildiler; Insanoglu’nun gelisi de dyle olacaktir.” “Ayni sekilde Lt un giinlerinde
oldugu gibi; yiyip igiyor, alip satiyor, ekiyor, insa ediyorlardi; ama Lt un Sodom’dan ¢iktigi
giin, gokten ates ve kiikiirt yagdi ve hepsini yok etti. Insanoglu’nun aciga ¢ikacag: giinde de



aynen boyle olacaktir.” “Insanoglu kendi yiiceligi icinde ve biitiin kutsal melekler onunla
birlikte geldiginde, yiiceliginin tahtina oturacak; oniinde biitlin uluslar toplanacak; o da coban
koyunlar kecilerden ayirdig1 gibi onlar1 birbirinden ayiracak; koyunlar1 sagina, kegileri soluna
koyacak. O zaman Kral, sagindakilere sdyle diyecek: ‘Gelin, Babamin kutsadigi sizler,
diinyanin kurulusundan beri sizin i¢in hazirlanmis olan egemenligi miras alin.””” Bu hayattaki
gidisatimiz, oradaki ebedi kaderimizi belirleyecektir; Tanri’nin egemenligini miras alanlarla
mi, yoksa dis karanliga gidenlerle mi birlikte olacagimizi sdylemek bize diiser. Tanri
kurtulugsumuz igin her tiirlii dizenlemeyi yapti; dyleyse sonsuz bir bedelle satin alinmis
olandan yararlanalim. “Ciinkii Tanr diinyay1 o kadar ¢ok sevdi ki, biricik Oglunu verdi; dyle
ki ona iman edenlerin hi¢biri mahvolmasin, ama sonsuz yasama kavussun.” Youth Instructor, 3
Agustos 1893.



