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For mig er det ganske vanskeligt nogenlunde at komme igennem otte siders notater pa en times
praesentation. Og hvis I vil bemarke det, har vi 20 sider; s jeg lader jer blot vide, at jeg ikke har til
hensigt at laese disse notater op. Jeg har til hensigt at lase nogle af disse afsnit heri for dem, der ser
med pé LiveStream og kan downloade notaterne; og for dem, der til sidst ser dette pd DVD, sa de
har dette i dokumentationen for sig selv, hvis de ikke allerede har disse artikler til radighed. Det, vi
beskaftiger os med, er Habakkuks to tavler, og pa dette tidspunkt er alt, hvad vi ger, at sege at
pavise, at Ellen White var enig i de sandheder, der er fremstillet pa dette 1843-kort.

De forste tre praesentationer, som vi afsluttede i gar, viste, at Ellen White klart og specifikt
stadfaester 2520-tidsprofetien som gyldig i Tidlige Skrifter, side 236.

Nér hun taler om den forste skuffelse i marts 1844, siger hun, at milleritterne efter skuffelsen
fortsatte med at studere Bibelen, og de opdagede, at det samme bevismateriale, som havde fort dem
til at forudsige 1843 for de 2520, de 2300 og de 1335, netop dette samme bevismateriale da blev
anerkendt som bevis for, at disse profetiske perioder endte i 1844. Og vi dreftede, hvordan de
eneste profetiske perioder, hun kan tale om, er disse to [med henvisning til de 2520 og de 2300 pa
1843-kortet], ikke de 1335. De 1335 begyndte i e.Kr.-tidsperioden; de endte i 1843. Derfor leegger
hun sin tilslutning til forstéelsen af de 2520 og de 2300-arige profeti.

Og dernast fortsatte hun med at sige, at i denne tidsperiode, da de begyndte at pavise, at tre
tidsprofetier endte i 1844, var det dette, der forarsagede den forfoelgelse, som drev milleritterne ud
af kirken. Det er séledes ikke nogen tilfzeldighed, at mand og kvinder her ved verdens ende bliver
forfulgt 1 Adventistkirken for at fremlaegge oplysningerne om, hvorfor de 2520 endte 1 1844.

Ledet af Herrens hand

Sa bevager vi os nu over til et andet emne, dette her lige her [med henvisning til AD508 pa
1843-diagrammet]. Hvis I ikke har set pé disse diagrammer, vil | opdage, at Sester White siger om
dette 1843-diagram: "Jeg sa, at Herren ledte i dette diagram," og om dette 1850-diagram siger hun,
at Gud var med i udgivelsen af dette diagram. Hun har saledes fortalt os, at Gud var involveret i
fremstillingen af begge disse diagrammer, og at den made, hvorpé de er opbygget, var
menneskeligt tilsigtet. Milleritterne gjorde det med vilje, men det var efter Guds plan.

Heroppe, fra 677 f.Kr. og ned til det, de troede, nemlig ar 1843 e Kr., er dette den kolonne [med
henvisning til den anden kolonne fra venstre pa 1843-diagrammet], som definerer de 2520, og som
begynder i 677 f.Kr., og de mente, at den sluttede i ar 1843 e.Kr.



Og de bevarede denne grafiske illustration pa 1850-kortet, fra her [med henvisning til den tredje
kolonne fra venstre] 677 f.Kr. til her, ar 1844. Dette er 2520-kolonnen, som findes pa begge kort.

Og midt imellem disse sgjler er korset i begge tilfelde.

Og lige neden under korset stir henvisningen til det Daglige. Og symbolet pa det Daglige,
hedenskabet, roden til den hedenske religion, er selvophgjelse; og her kan man se Herrens hand i
dette, ikke nadvendigvis den menneskelige hand pa begge disse tavler.

For at du og jeg, eller nogen som helst, skal fa vor selvophgjelse taget fra os, ma vi komme til
korsets fod, som afspejlet pa begge disse tavler. Den lektie er illustreret.

Og nar vi naturligvis taler om sgjlerne i de 2520 med korset i midten, ved vi, at i opfyldelsen af
Daniel 9, da Kristus kom for at stadfaste pagten med mange i €n uge, svarer denne ene uge til 2520
dage, og midt i denne uge blev han korsfastet. Siledes ser vi korset i midten af disse sgjler pa hver
af disse tavler, og disse antyder de 2520 dage, hvori Kristus stadfeestede pagten med mange.

Sa vil vi nu tage spergsmaélet om ,,det daglige™ op og Ellen Whites tilslutning til det.

"Den 23. september viste Herren mig, at Han for anden gang havde udrakt sin hand for at
genvinde resten af sit folk, og at anstrengelserne ma fordobles i denne samlingstid. I
adspredelsen blev Israel sldet og sonderrevet, men nu, i samlingstiden, vil Gud lege og
forbinde sit folk. I adspredelsen havde de bestrabelser, der blev gjort for at udbrede
sandheden, kun ringe virkning, udrettede kun lidt eller intet; men i samlingstiden, nar Gud har
sat sin hénd til at samle sit folk, vil bestrabelser pd at udbrede sandheden fa deres tilsigtede
virkning. Alle ber vaere forenede og nidkere i arbejdet. Jeg sé, at det var forkert, at nogen
henviste til adspredelsen som eksempel til at styre os nu i samlingstiden; for hvis Gud ikke
skulle gore mere for os nu, end Han gjorde dengang, ville Israel aldrig blive samlet. Jeg har set,
at 1843-diagrammet var ledet af Herrens hand, og at det ikke burde @ndres; at tallene var, som
Han ville have dem; at Hans hand var over og skjulte en fejl i nogle af tallene, sa ingen kunne
se den, for Hans hand blev fjernet."

Derpa sé jeg med hensyn til det ,,daglige” (Daniel 8,12), at ordet ,,offer* blev tilfgjet ved
menneskers visdom og ikke herer til teksten, og at Herren gav den rette forstaelse deraf til
dem, som frembar rabet om dommens time. Da enheden bestod, for 1844, var nasten alle
forenede om den rette forstaelse af det ,,daglige*; men i forvirringen siden 1844 er andre
opfattelser blevet antaget, og merke og forvirring er fulgt. Tid har ikke veret en prove siden
1844, og den vil aldrig igen blive en prove.

Herren har vist mig, at den tredje engels budskab ma udga og forkyndes for Herrens spredte
bern, men det ma ikke hanges op pa tid. Jeg sa, at nogle blev grebet af en falsk ophidselse,
som opstod ved forkyndelsen af tid; men den tredje engels budskab er staerkere, end tiden kan
gore det. Jeg s4, at dette budskab kan std pa sin egen grundvold og ikke behever tid for at
styrke det; og at det vil ga frem 1 megtig kraft og udfere sit vaerk, og det vil blive afkortet 1
retfeerdighed.



"Da blev min opmarksomhed henledt pa nogle, som er i den store vildfarelse at tro, at det er
deres pligt at rejse til det gamle Jerusalem, og som mener, at de har et arbejde at udfere dér, for
Herren kommer. Et sddant synspunkt er egnet til at bortlede sind og interesse fra Herrens
narvaerende vark under den tredje engels budskab; for de, som mener, at de endnu skal rejse
til Jerusalem, vil have deres tanker dér, og deres midler vil blive holdt tilbage fra den
narvaerende sandheds sag for at bringe dem selv og andre dertil. Jeg sa, at en sadan mission
ikke ville udrette noget virkeligt godt, at det ville tage lang tid at fa selv ganske fa af jederne til
at tro blot pa Kristi ferste komme, langt mindre til at tro pa hans andet komme. Jeg sa, at Satan
i hgj grad havde bedraget nogle i denne sag, og at sjele overalt omkring dem i dette land kunne
hjelpes af dem og ledes til at holde Guds bud, men de forlod dem til undergang. Jeg s ogsa, at
det gamle Jerusalem aldrig ville blive genopbygget; og at Satan gjorde sit yderste for nu, i
indsamlingstiden, at lede Herrens berns tanker ind pa disse ting for at hindre dem i at laegge
hele deres interesse i Herrens narveerende vaerk og fa dem til at forsemme den nedvendige
forberedelse til Herrens dag." Early Writings, 74-76.

Et par ting, som vi vil pavise, er, at vi har et afsnit fra Early Writings, side 74. Dette har vi
behandlet tidligere. Mange af de emner, vi vil behandle i denne fremstilling, har vi behandlet for;
men de fleste af os forstdr ikke, at dette afsnit i Early Writings gennemgik en udvikling. Sddan som
det foreligger i bogen Early Writings, vil mennesker bruge det, der stir i Early Writings, til at
fordreje sandheden. Men hvis man gér tilbage til de oprindelige kildedokumenter, bortfalder
grundlaget for deres fordrejning af sandheden.

Der er altsa meget, som kan siges om dette. Jeg vil kun papege et par punkter, fordi vi her
beskaftiger os med det daglige. Men i dette afsnit fra Early Writings vil jeg bede jer legge marke
til de allerforste to tanker, den 23. september.

Okay. 23. september, hvis De ikke er fortrolig med det, kan De indsette 1850 dér; 23. september
1850. Dette har betydning for den korrekte forstielse af det stadige.

Slutningen af det forste afsnit er en udtalelse, som vi allerede har behandlet her i de sidste par dage:
»Jeg har set, at 1843-diagrammet var ledet af Herrens hand, og at det ikke skulle @ndres; at tallene
var, som Han enskede dem; at Hans hind var over og skjulte en fejl i nogle af tallene, sa at ingen
kunne se den, for Hans hand blev trukket bort.«

Det andet afsnit siger: ,,Derpé sé jeg i forbindelse med det —daglige* (Daniel 8:12) ... .“ Nu vil
jeg blot bede jer om at leegge dette pa sinde — vi vil uden tvivl behandle det senere, om Herren vil
— at nér det daglige er fremstillet pa 1843-kortet, lige her, star der: ,,det dagliges borttagelse*; der
star: ,,Daniel 12:11 og 12.“ P& 1850-kortet, nar det omhandler det daglige, star der: ,,hedensk
herredemme eller ndr det daglige tages bort, Daniel 11:31.“ Sa pé disse to kort er det fokus, som de
identificerer ud fra Daniel 11:31 og Daniel 12:11, det dagliges borttagelse. Er det klart?

Og i Daniel 11:31 og Daniel 12:11 er det hebraiske ord, der oversettes med »fjerne«, sur, og
det betyder »at tage bort«; det betyder »at fjerne«.

Men i Daniel 8, vers 11, hvor der stér, at det daglige bliver taget bort, er det et andet hebraisk ord.
Det er rum, og det betyder ,,at lofte op og at opheje*.



Saledes brugte William Miller Crudens konkordans, og Crudens konkordans giver ingen indsigt 1
hebraisk eller graesk. Herren ledte derfor milleritterne; for af de tre steder, hvor det daglige omtales
1 Daniels Bog, Daniel kapitel 8, Daniel kapitel 11 og Daniel kapitel 12, betyder det hebraiske ord 1
kapitel 11 og 12, som er oversat med »tage bort«, netop »tage bort«. Og det er dette, de fremhaver
pa disse diagrammer: at nar hedenskabet blev taget bort, ville profetierne om de 1290 og de 1335
begynde.

Men i Daniel 8, nar ,,det daglige* tages bort, taler det ikke om at blive fjernet; det taler om, at
hedenskabets religion bliver ophgjet og ophgjet til @re. S& Milleriterne havde ret. De henviste til de
to kapitler i Daniel, som handler om, at ,,det daglige* tages bort.

Men her 1 Early Writings, og nér vi gér tilbage gennem de oprindelige kildedokumenter, vil De i
dette kapitel se, at denne henvisning til Daniel 8:12 oprindelig ikke er der. Jeg ved ikke, om Ellen
White bad dem om at medtage den dér 1 1882, da de trykte Early Writings, eller om en af
redaktererne indsatte den. Jeg foler mig ikke truet af det, for her tales der ikke om borttagelsen.

Der star i det andet afsnit: »Derpa sa jeg med hensyn til det —daglige' (Daniel 8:12), at ordet
—offer' var indsat af menneskelig visdom og ikke herer til teksten, og at Herren gav den rette
forstaelse heraf til dem, som frembar rabet om dommens time.«

For nogle ar siden havde vi i Tyskland et mede med nogle af de fremtraedende praster i Tyskland
og nogle af seminarielererne fra Tyskland, hvor jeg fremlagde dette budskab, og de kastede deres
sten mod det.

Og der var en praest der fra Italien, og han fremferte et af de tdbelige argumenter om dette vers. Og
det, han sagde, var — og der er flere tabelige argumenter om det Daglige, sa man ser ofte dette
tdbelige argument brugt, og vi vil anfere det her i protokollen. Der star: ,,Sa sé jeg i relation til det
—daglige’ (Daniel 8:12), at ordet —offer’ var indsat ved menneskelig visdom og ikke herer til
teksten, og at Herren gav den rette forstaelse af det til dem, som frembar domstidens rab.“ Her er
det tabelige argument: De siger, at Ellen White ikke stadfaester det Daglige her; hun stadfaster
pionerernes forstaelse af, at ordet offer blev tilfgjet ved menneskelig visdom og ikke herer til
teksten. Forstdr I? Sa denne italienske prest fremforer dette argument.

Og jeg sagde: »Na, forklar mig sd den naste s@tning, pastor.«

Den neste s@tning siger: »Da der herskede enhed for 1844, var nesten alle forenede om den
korrekte opfattelse af “det daglige”; . . . .« Dette handler ikke om den korrekte opfattelse af, at
ordet sacrifice er blevet tilfojet ved menneskelig visdom. Ellen White her — og dette er en
vanskelig sag, dette er en vanskelig sag for disse mennesker, som i Adventismen i dag nagter at
here og nagter at se. Dette afsnit — der er sandsynligvis flere teologer, som har mistet deres frelse
pa grund af dette afsnit, end pa grund af noget andet afsnit i Profetiens And. Jeg overdriver ikke;
jeg mener, at det sandsynligvis er korrekt.

I begyndelsen af det 20. arhundrede, da den falske opfattelse af »det daglige« blev indfert i
adventismen, vidste alle, som keempede om spergsmaélet pa begge sider af striden, at de keempede
om dette afsnit. Da Stephen Haskell forsvarede pionerernes synspunkt, at »det daglige« var



hedenskabet, hvad gjorde han da? Han genoptrykte dette diagram fra 1843, og han anbragte dette
afsnit nederst. Dette afsnit er sdledes stridens breendpunkt, og det er her, mange, mange mand er
faldet for eget svaerd og er dede.

S4, pé et absolut minimumsniveau af det, jeg ensker, at I skal se her, eftersom man har mand som
for nylig Steve Wohlberg fra White Horse Ministries, der har modsat sig dette budskab. Og et af
hans argumenter er: »N4a, Ellen White havde aldrig noget standpunkt til det Daglige, sa jeg behover
heller ikke at have et,« hvilket ganske enkelt var et fuldsteendig tabeligt standpunkt. Men selv hvis
vi indremmer ham muligheden af, at Ellen White ikke havde noget standpunkt til det, hvad siger
hun sé i dette citat? Hun siger, at Pionererne havde den korrekte opfattelse af det. Selv hvis hun
ikke vidste, hvad det var, siger hun her, at der findes en korrekt opfattelse, hvilket betyder, at der
ogsé findes en forkert opfattelse, maske flere forkerte opfattelser.

Man har mand som Vance Ferrell. Vance Ferrell; folk har tillid til Vance Ferrells profetiske
fortolkninger, og jeg ved ikke hvorfor. Vance Ferrell er ikke den eneste, men han er en af de mend,
som siger, at det daglige repraesenterer bdde hedenskab og Kristi tjeneste i helligdommen. Forstar
I? Han siger, at dette symbol repraesenterer bade Satan og Kristus.

Hvilken slags demmekraft anvendes med den form for r&sonnement?

Okay, sester White, uanset hvad ,,det daglige* reprasenterer her, siger hun, at der findes en korrekt
opfattelse. S& vi kan i det mindste vaere enige om denne forudsetning her, ikke sandt?

"Da sa jeg med hensyn til det —daglige' (Daniel 8,12), at ordet —offer' var tilfojet ved
menneskers visdom og ikke herer til teksten, og at Herren gav den rette forstaelse af det til
dem, som frembar rdbet om dommens time. Da enigheden fandtes, for 1844, var naesten alle
forenede om den rette forstaelse af det —daglige'; men i forvirringen siden 1844 er andre
opfattelser blevet antaget,"

Dette er, hvad jeg sagde til den italienske pastor. Jeg sagde: ,,Godt. Kan du give mig nogen
historiske henvisninger til, at der efter 1844 har veret andre opfattelser af ordet offer, som er blevet
antaget?*

Og pa dette tidspunkt trak han sig pa en méde tilbage fra det.

Siden 1844 er andre opfattelser af det Daglige blevet antaget, og hvad har de frembragt? Merke og
forvirring.

Understreg ,,morke og forvirring®, for nar sgster White videre taler om det Daglige, taler hun om
meorke og forvirring, og vi vil vise jer noget af dette i formiddag.

At antage det forkerte syn pa det daglige frembringer merke og forvirring.
,, 11d har ikke vaeret en prove siden 1844, og den vil aldrig mere blive en prove.*

Sé i1 forbindelse med det stadige, som du ser her, er dette argumentet. Her er argumentet i dag; her

er argumentet som ble introdusert av Ellen Whites senn. Det ble introdusert av andre, men det var
han som innferte det i adventismens historiske dokumentasjon. Det er dette: Nar du leser dette



avsnittet, er det tidfastsettelsens sammenheng du ma forsta.

— ,,andre anskuelser er blevet antaget,” — med hensyn til det daglige — ,,0g merke og forvirring
er fulgt. Tiden har ikke vearet en prove siden 1844, og den vil aldrig igen blive en prove.

Herren har vist mig, at den tredje engels budskab ma udga og forkyndes for Herrens spredte bern,
men det ma ikke hanges op pa tid.

Ser du, hvorfor Willy White siger, at vi ma se tidsfastsettelsens sammenhang?

Det taler om den forvirring, som de fejlagtige opfattelser af det daglige frembragte; tid har ikke
varet en prove; og derpa folger et afsnit om tidsfastsattelse.

N4, dette er, hvad I ma forsta: Dette afsnit om tidsfastsattelse var ikke med i det oprindelige
kildedokument; og udsagnet om, at tiden ikke har vaeret en prove, den s@tning er blevet &ndret.
Det giver en fejlagtig fremstilling af Ellen Whites oprindelige tanke. Hun satte ikke noget som
helst om tidsfastsattelse i forbindelse med det Stadige. Dette er, hvad vi ensker at se pé 1
formiddag.

Sa, som jeg sagde, kommer vi ikke til at laese alle disse sider. Jeg vil blot serge for, at I har dem i
jeres besiddelse, s I kan prave det, jeg siger; for som menneske er der en mulighed for, at jeg
vildleder jer.

Arthur White—,, Tidsfastsattelsens kontekst*

Fortalerne for det gamle syn fastholdt, at ordlyden i denne udtalelse [Early Writings, 74-75.] gav
Himlens stadfaestelse til det syn pa «det daglige», som blev fastholdt af Miller og senere gentaget
af Uriah Smith.

Arthur White, sen af Willy White, siger i sit vaerk i seks bind om Ellen Whites historie, idet han
omtaler sin fars holdning, der forkastede det korrekte syn pa det daglige, i EGW, bind 6, side 252,

»Fortalerne for det gamle synspunkt« — at det stadige repreesenterede hedenskabet — »havdede,
at ordlyden i denne udtalelse [Early Writings, 74—75.] gav Himlens godkendelse til det syn pa det
stadige, som Miller fastholdt, og som sidenhen blev gentaget af Uriah Smith.«

Hvis Arthur White skulle have veret en agte, ngjagtig historiker, ved du sa, hvad han ville have
sagt dér? Han ville blot have indsat ét ord dér; men Arthur White, her forpassede han sin chance.
Han ville have sagt: "Fortalerne for den gamle opfattelse haevdede [med rette], at ordlyden i denne
udtalelse — havdede, at ordlyden i denne udtalelse [Early Writings, 74-75.] — satte Himlens
godkendelse pa den opfattelse af det daglige, som Miller fastholdt, og som senere blev gentaget af
Uriah Smith."

Men han gengiver det ikke korrekt dér. Han siger blot, hvad de fastholder, som om der var en
mulighed for, at de fastholdt et forkert standpunkt. Men det gjorde de ikke; de havde det rette
standpunkt.



—,,Fortalerne for det nye syn“—hans far, Willy, A. G. Daniells, W. W. Prescott, og jeg vil ikke gé
ind pé det lige nu—,,fortalerne for det nye syn havdede, at udsagnet métte forstés i sin
sammenh@ng—sammenhangen med tidsfastsattelse.*

Vi har netop gengivet deres argument i Early Writings, side 74.

— ,,Talsmandene for den nye opfattelse fastholdt, at udsagnet matte forstas i sin sammenhang —
sammenh@ngen med tidsfastsattelse. Ellen Whites gentagne erkleringer om, at ,,jeg har intet lys
over dette punkt* (Letter 226, 1908) og ,,jeg er ude af stand til klart at definere de punkter, der
drages i tvivl“ (Letter 250, 1908), samt hendes manglende evne til at fremsette en bestemt
erkleering, da spergsmaélet blev presset pa over for hende, syntes at stotte deres konklusion. De var
ogsa forvissede om, at de budskaber, som blev givet gennem Ellen White, ikke ville vere i
modstrid med historiens klart fastslaede begivenheder.” Arthur White, EGW, bind 6, 252.

Den oprindelige version—Review and Herald, 1. november 1850
Og Early Writings, side 74, hvornar blev den trykt? 1882; bogen Early Writings blev trykt i 1882.

Men hvor den passage 1 Early Writings, som vi her behandler, oprindelig findes, er i Review and
Herald, 1. november 1850, og den har De i Deres notater. Og den bestar af flere afsnit, og som jeg
har sagt, kommer vi ikke til at leese dem alle.

Vi ser fire afsnit pd side 2 og derefter fire afsnit pa side 3:

Kere bradre og sestre, jeg ensker at give jer en kort skildring af, hvad Herren for nylig har vist
mig i syn. Jeg fik vist Jesu yndighed og den kaerlighed, som englene har til hinanden. Englen
sagde: —Kan I ikke se deres kaerlighed?— folg den. Netop saledes ma Guds folk elske
hinanden. Lad hellere bebrejdelsen falde pa dig selv end pé en broder. Jeg sa, at budskabet
—selg, hvad I har, og giv almisse' af nogle ikke var blevet givet i dets klare lys; at det sande
formal med vor Frelsers ord ikke tydeligt var blevet fremstillet. Jeg sa, at hensigten med at
selge ikke var at give til dem, som er i stand til at arbejde og forserge sig selv, men at udbrede
sandheden. Det er synd at underholde og fagje dem, som er i stand til at arbejde, i deres
lediggang. Nogle har vaeret nidkere efter at overvare alle mederne, ikke for at herliggere Gud,
men for —bredenes og fiskenes' skyld. Sddanne burde langt hellere veere hjemme og arbejde
med deres haender pd —det, som er godt,' for at skaffe deres familier det fornedne og have
noget at give til opretholdelsen af den dyrebare sag om den nervaerende sandhed.

Nogle, sé jeg, havde fejlet ved at bede om, at de syge matte blive helbredt i de vantros paher.
Hvis nogen iblandt os er syge og kalder pd menighedens @ldste for at bede over dem, i
overensstemmelse med Jakob 5:14, 15, ber vi folge Jesu eksempel. Han lod de vantro gi ud af
rummet og helbredte derpa den syge; sdledes ber ogsa vi sege at blive adskilt fra vantroen hos
dem, som ikke har tro, nar vi beder for de syge iblandt os.

Derpé blev jeg henvist tilbage til den tid, da Jesus tog sine disciple afsides, ind i1 en sal ovenp4,
og forst vaskede deres fodder og dernaest gav dem at spise af det brudte bred til fremstilling af
hans brudte legeme, og saften af vinstokken til fremstilling af hans udgydte blod. Jeg s, at alle
ber handle med forstaelse og folge Jesu eksempel 1 disse ting, og nar de deltager i disse



anordninger, ber de sé vidt muligt vere adskilt fra vantro.

"Derpa blev det vist mig, at de syv sidste plager vil blive udgydt, efter at Jesus forlader
Helligdommen. Engelen sagde: Det er Guds og Lammets vrede, som forarsager de ugudeliges
odeleggelse eller dod. Ved Guds rost vil de hellige vaere magtige og frygtindgydende som en
haer med bannere; men de vil da ikke fuldbyrde den skrevne dom. Fuldbyrdelsen af dommen
vil finde sted ved afslutningen af de 1000 ar."

"Efter at de hellige er blevet forvandlet til udedelighed og sammen er blevet rykket bort og har
modtaget deres harper, kroner osv. og er gaet ind i den hellige stad, satter Jesus og de hellige
sig til doms. Begerne abnes, livets bog og dedens bog; livets bog indeholder de helliges gode
gerninger, og dedens bog indeholder de ugudeliges onde gerninger. Disse bager blev
sammenholdt med lovbogen, Bibelen, og efter den blev de demt. De hellige felder i samklang
med Jesus deres dom over de ugudelige dede. Se! sagde englen, de hellige sidder til doms i
samklang med Jesus og tildeler hver af de ugudelige efter de gerninger, der er gjort i legemet,
og det bliver opfort ud for deres navne, hvad de mé& modtage ved dommens fuldbyrdelse. Dette
sé jeg var de helliges arbejde med Jesus i den hellige stad, for den stiger ned til jorden, gennem
de 1000 ar. S&, ved afslutningen af de 1000 ar, forlader Jesus og englene og alle de hellige med
ham den hellige stad, og mens han stiger ned til jorden med dem, oprejses de ugudelige dede,
og da vil netop de mend, som —gennemborede ham,' nar de oprejses, se ham langt borte i al
hans herlighed, med englene og de hellige hos sig, og de vil jamre sig over ham. De vil se
naglemerkerne i hans heender og i hans fedder og dér, hvor de stedte spydet ind i hans side.
Mzarkerne efter naglerne og spydet vil da vaere hans herlighed. Det er ved afslutningen af de
1000 é&r, at Jesus star pé Oliebjerget, og bjerget spaltes, og det bliver til en meegtig slette, og de,
som flygter pa den tid, er de ugudelige, som netop er blevet oprejst. Da kommer den hellige
stad ned og slar sig ned pa sletten."

Da indgyder Satan de ugudelige, som er blevet oprejst, sin &nd. Han smigrer dem med, at
haeren i Staden er lille, og at hans her er stor, og at de kan overvinde de hellige og indtage
Staden. Mens Satan samlede sin har, var de hellige i Staden og skuede skenheden og
herligheden i Guds Paradis. Jesus var i spidsen for dem og ledte dem. Pludselig var den
elskelige Frelser borte fra vort selskab; men snart herte vi hans elskelige rost sige: —Kom hid,
I min Faders velsignede, arv det rige, som er beredt for jer fra verdens grundlaeggelse.' Vi
samlede os om Jesus, og idet han lukkede Stadens porte, blev forbandelsen udtalt over de
ugudelige. Portene blev lukket. Derpé brugte de hellige deres vinger og steg op til toppen af
Stadens mur. Jesus var ogsa hos dem; hans krone sa stralende og herlig ud. Det var en krone
inden i en krone, syv i antal. De helliges kroner var af det reneste guld, smykket med stjerner.
Deres ansigter stralede af herlighed, for de var i Jesu fuldkomne billede; og da de rejste sig og
bevagede sig alle sammen op til Stadens top, blev jeg henrykt ved synet.

Da sa de ugudelige, hvad de havde mistet; og ild blev andet fra Gud over dem og forterede
dem. Dette var fuldbyrdelsen af dommen. De ugudelige modtog da i overensstemmelse med
det mal, som de hellige i forening med Jesus havde tilmalt dem i lebet af de 1000 &r. Den
samme ild fra Gud, som forteerede de ugudelige, rensede hele jorden. De senderbrudte,
forrevne bjerge smeltede i glodende hede, ligesom ogsa atmosfaren, og alt stra blev forteret.



Da abnede vor arv sig for os, herlig og sken, og vi arvede hele den jord, som var gjort ny. Vi
rabte alle med hej rost: Are, Halleluja.

Jeg sa ogsa, at hyrderne burde radfore sig med dem, til hvem de med rette har tillid, dem, som
har vaeret med i alle budskaberne og stér faste i hele den narvarende sandhed, for de fremforer
noget nyt vigtigt punkt, som de mener, Bibelen stotter. Da vil hyrderne vare fuldkommen
forenede, og hyrdernes enhed vil blive folt af menigheden. Jeg sé, at en sddan fremgangsmade
ville forhindre ulykkelige splittelser, og da ville der ikke veere nogen fare for, at den dyrebare
hjord blev delt, og farene spredt, uden en hyrde."—

Og derpa afsluttes den med yderligere fem afsnit, som jeg har sat i en ramme for jer, fordi disse
fem afsnit fra artiklen er dem, der kommer til at ende i Early Writings. Derfor er der en ramme
omkring disse sidste fem afsnit.

Den 23. september viste Herren mig, at han anden gang havde rakt sin hdnd ud for at genvinde
resten af sit folk, og at anstrengelserne matte fordobles i denne samlingstid. I adspredelsens tid
blev Israel slaet og senderrevet; men nu, i samlingstiden, vil Gud leege og forbinde sit folk.
Under adspredelsen havde de anstrengelser, der blev gjort for at udbrede sandheden, kun ringe
virkning, udrettede kun lidt eller intet; men i samlingen, nar Gud har sat sin hénd til at samle sit
folk, vil anstrengelser for at udbrede sandheden have den tilsigtede virkning. Alle ber vare
forenede og nidkeere i veerket. Jeg sé, at det var en skam, at nogen henviste til adspredelsen
som eksempel pa, hvad der skulle styre os nu i samlingen; for hvis Gud ikke ger mere for os
nu, end han gjorde dengang, ville Israel aldrig blive samlet. Det er lige s nedvendigt, at
sandheden udgives i et blad, som at den predikes.

Herren viste mig, at 1843-diagrammet var ledet af hans hand, og at ingen del af det burde
@ndres; at tallene var, som han enskede dem. At hans hand var over og skjulte en fejl i nogle af
tallene, sa ingen kunne se den, for hans hand blev fjernet.

Da sé jeg med hensyn til ,,det —daglige,” at ordet ,,offer* var tilfgjet ved menneskers visdom
og ikke harer til teksten; og at Herren gav den rette forstaelse af det til dem, som frembar rébet
om dommens time. Da enheden bestod, for 1844, var nasten alle forenede om den rette
opfattelse af ,,det —daglige*; men siden 1844 er andre synspunkter i forvirringen blevet
antaget, og merke og forvirring er fulgt.

Herren viste mig, at tiden ikke har veret en prove siden 1844, og at tiden aldrig mere vil blive
en prove.

"Derpa blev min opmarksomhed henledt pa nogle, som befinder sig i den store vildfarelse, at
de hellige endnu skal drage til det gamle Jerusalem osv., for Herren kommer. En sddan
opfattelse er egnet til at bortlede sind og interesse fra Guds nervaerende verk under den tredje
engels budskab; thi hvis vi skal gé til Jerusalem, da vil vore tanker naturligt vaere der, og vore
midler vil blive tilbageholdt fra andre formal for at bringe de hellige til Jerusalem. Jeg sa, at
grunden til, at de blev overladt til at ga ind i denne store vildfarelse, er, at de ikke har bekendt
og forladt deres vildfarelser, som de har vaeret i gennem en arrekke." Review and Herald, 1.
november 1850.



Ser du dem? Ved du, hvad jeg taler om?

Godt. Hvis vi gar ind i disse fem sidste afsnit, vil De se nogle ting, som er anderledes i originalen,
end De vil finde i Early Writings, side 74.

FRA TILHORERNE: Sa De siger, at disse i kassen er originalerne?

Disse 1 boksen, disse er de sidste fem afsnit i denne oprindelige artikel, og denne boks er omkring
dem. Disse fem afsnit er det, der til sidst ender i Early Writings, side 74.

Men hvornar blev dette trykt, hvornér blev dette skrevet? November 1850.

Sa jeg har med fed skrift markeret de ting, der vil blive @ndret i disse fem afsnit. Der vil ske en
metamorfose med dette; for i den helt naere fremtid, i 1851, vil bogen A Sketch of the Christian
Experience and Views of Ellen G. White blive trykt, og de vil tage disse afsnit og indsette dem i A
Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White. Og fra her [artikel i Review and
Herald, november 1850] til A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White er
der nogle mindre redaktionelle a@ndringer, som fandt sted i disse fem afsnit. Og dernaest fra A
Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White 1 1851 til Early Writings 1 1882 er
der yderligere nogle redaktionelle @ndringer, og det er disse redaktionelle @ndringer, der gor Early
Writings, side 74, kringlet.

Sa i disse fem afsnit, som afsluttes 1 det oprindelige manuskript, i det forste afsnit, ,,Den 23.
september viste Herren mig ...%, vil dette blive endret.

I de neeste afsnit: »Derpa sd jeg ...«; »Derpd sé jeg ...«; »Herren viste mig ...«; og »Derpa blev jeg
henvist til ...«; far disse ting nogle mindre justeringer.

Ti primare sandheder fremstillet i tretten afsnit

Men, hvad jeg ensker, at du skal se i disse tretten afsnit fra den oprindelige artikel, er, at hun har
fremheavet ti primare forhold.

Og nu husker jeg, hvorfor jeg har disse ting med fed skrift. Det er ikke, fordi de vil blive @ndret.
Jeg fremhaver noget for jer, hvis I vil se det, nemlig at hun i disse tretten afsnit fik dette vist ...,
hun fik dette vist ..., hun fik dette vist ..., hun fik dette vist. Og nar hun fik én ting vist, sa bliver
hun, efter at have fortalt os om den, derefter vist noget, som ikke nedvendigvis er forbundet med
det, hun netop fik vist: »Jeg fik dette vist ...; jeg fik dette vist ...; jeg fik dette vist ... .«

Du kan selv undersgge det og lese det, men hun fik vist ti hovedsandheder i disse tretten afsnit.

Her er, hvad der blev vist hende. Hun fik vist noget om Guds karlighed, om offergaver, om ben for
de syge, om nadvertjenesten, om de syv sidste plager i forbindelse med tusindarsriget, om nyt lys,
om samlingen efter 1844, om forlagsarbejdet, om 1843-kortet, om ,,det daglige®, om ,,tid* som en
prove, og om pilgrimsrejser til Jerusalem. Og hvis De laeser det omhyggeligt, er dette ikke en
fortlobende tankegang. Dette er i1 hoj grad et: ,,Jeg fik dette vist™, og hun nedskriver, hvad der blev
vist hende; og hun fik vist noget, som ikke nedvendigvis er forbundet. De mé se dette; for
efterhdnden som de begynder at traekke disse afsnit sammen, begynder de at skabe den tanke, at



hun siger noget, som hun i virkeligheden ikke sagde.
Review and Herald, 1. november 1850
Godt. Laeg merke til det forste af de fem afsnit, som vi beskeaftiger os med fra november 1850.

Den 23. september viste Herren mig, at han for anden gang havde udrakt sin hénd for at
tilbagevinde resten af sit folk, og at anstrengelserne métte fordobles i denne samlingstid. I
spredningstiden blev Israel sldet og senderrevet; men nu i samlingstiden vil Gud lege og
forbinde sit folk. I spredningen havde de anstrengelser, der blev gjort for at udbrede
sandheden, kun ringe virkning, udrettede kun lidt eller intet; men i samlingen, nar Gud har sat
sin hénd til at samle sit folk, vil anstrengelser for at udbrede sandheden have den tilsigtede
virkning. Alle ber vare forenede og nidkere 1 vaerket. Jeg s, at det var en skam, at nogen
henviste til spredningen som eksempel pa, hvad der nu skal vaere rettesnor for os i samlingen;
for hvis Gud ikke gor mere for os nu, end han gjorde dengang, vil Israel aldrig blive samlet.
Det er lige sa noedvendigt, at sandheden bliver udgivet i et blad, som at den bliver prediket."—

Den sidste s@tning i dette afsnit lyder: »Det er lige s nedvendigt, at sandheden bliver
offentliggjort 1 et blad, som at den bliver pradiket.« Godt. Denne tanke vil blive udeladt.

Det andet af de fem afsnit, som vi betragter, hvor der star: "Herren viste mig", ser De, at jeg har
understreget det.

—"Herren viste mig, at tavlen fra 1843 var ledet af hans hand, og at ingen del af den burde @ndres;
at tallene var, som han ville have dem. At hans hénd var over og skjulte en fejl 1 nogle af tallene, s
ingen kunne se den, for hans hénd blev fjernet."—

Grunden til, at jeg har understreget noget i disse fire afsnit @verst pa siden, er, at der vil blive
foretaget redaktionelle @ndringer i dem, nér det bliver genoptrykt i A Sketch of the Christian
Experience and Views of Ellen G. White i 1851.

Godt. ,,Herren viste mig* vil blive a&ndret; ,,ved sin hand* vil blive &ndret; ,,at ingen del deraf
matte aendres® vil blive &ndret.

S4 stér der 1 det neeste afsnit med fed skrift [fjerde afsnit] pa siden,

—"Herren viste mig, at tid ikke havde varet en prove siden 1844, og at tid aldrig mere vil blive en
prove."—

»Herren viste mig«, det vil blive &ndret. Det, de det folgende ar vil gere i A Sketch of the Christian
Experience and Views of Ellen G. White, er, at de vil tage dette afsnit pa én satning og slé det
sammen med det foregaende afsnit. De vil gore det til ét afsnit.

Men ogsa, hvis et ord eller flere ord er med fed skrift, vil der komme visse andre typografiske
@ndringer; og jeg vil give jer et eksempel pa, hvad jeg mener.

Og i det tredje afsnit star der,



—,,Derpd s jeg med hensyn til —det daglige,‘ at ordet —offer® var tilfgjet ved menneskers
visdom og ikke herer til teksten; og at Herren gav det rette syn pa det til dem, som frembar rabet
om dommens time. Da enhed fandtes, for 1844, var nasten alle forenede om det rette syn pad —det
daglige;* men siden 1844 er der i forvirringen blevet antaget andre opfattelser, og merke og
forvirring er fulgt.“—

Sa stér der i det neeste afsnit med fed skrift [fjerde afsnit] pa siden,

"Herren viste mig, at tid ikke har varet en prove siden 1844, og at tid aldrig mere vil blive en
prove."—

"Herren viste mig," det vil blive @ndret.

Det, de det folgende ar vil gare i A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G.
White, er, at de vil tage dette afsnit pd én s@tning og sammenfoje det med det foregdende afsnit.
De vil gore det til ét afsnit.

Og de vil &ndre »Herren viste mig« til »Jeg blev ogsa vist«. Forstar 1? De vil gere disse to afsnit til
¢t afsnit, og de vil @ndre det til: »Jeg blev ogsd vist« 1 1851.

—"Derpa blev jeg henvist til nogle, som er i den store vildfarelse, at de hellige endnu skal rejse til
det gamle Jerusalem osv., for Herren kommer. Et sddant synspunkt er egnet til at bortlede sindet og
interessen fra Guds narvarende vark under den tredje engels budskab; for hvis vi skal rejse til
Jerusalem, da vil vore tanker naturligt veere der, og vore midler vil blive tilbageholdt fra andre
formaél for at fa de hellige til Jerusalem. Jeg sd, at grunden til, at de blev overladt til at gd ind 1
denne store vildfarelse, er, at de ikke har bekendt og forladt deres vildfarelser, som de har veret i
gennem en arrekke." Review and Herald, 1. november 1850.

Men nar man kommer til Early Writings, ved I sa, hvad de ger? De udelader ,,I was also shown*,
hvor dette ene afsnit i Early Writings kommer til at lyde: ,,When union existed before 1844, nearly
all were united on the correct view of the —Daily,‘ but since 1844, in the confusion, other views
have been embraced, and darkness and confusion has followed.* De udelod ,,I was also shown®, og
den neeste satning er: ,,time had not been a test since 1844.* Pludselig ved man ikke, at denne
tanke om, at tid ikke havde veret en prove siden 1844, er én af de ting, som hun specifikt blev vist.
Man tror, at dette var en del af hendes lys om the Daily, idet den falske opfattelse frembragte
forvirring.

Det er ikke originalen. Du har originalen. Undersog den.
Det naeste skridt (skridt to) — 1851 Et rids af Ellen G. Whites kristne erfaring og synspunkter

Dernaest har man herunder *A Sketch of the Christian Experience and View of Ellen G. White*,
trykt i 1851; og man har oversigterne over de @ndringer, der fandt sted, og der er en meget, meget
betydningsfuld @ndring.

,Den 23. september viste Herren mig [tidligere—,,showed*], at han anden gang havde udrakt sin
hénd for at genvinde resten af sit folk, og at anstrengelserne ma fordobles 1 denne samlingstid.



Under adspredelsen blev Israel slaet og senderrevet; men nu, 1 samlingstiden, vil Gud lege og
forbinde sit folk. Under adspredelsen havde de anstrengelser, der blev gjort for at udbrede
sandheden, kun ringe virkning, udrettede kun lidt eller intet; men i samlingen, nar Gud har sat sin
hénd til at samle sit folk, vil anstrengelser for at udbrede sandheden have den tilsigtede virkning.
Alle bor vere forenede og nidkare 1 arbejdet. Jeg sd, at det var forkert, at nogen henviste til
adspredelsen for at finde eksempler, som skal styre os nu i samlingstiden; for hvis Gud ikke gor
mere for os nu, end han gjorde dengang, ville Israel aldrig blive samlet. [Removed: Det er lige s
nedvendigt, at sandheden bliver udgivet i et blad, som pradiket.] [Paragraphs Combined] Jeg har
set [tidligere—,,the Lord showed me*], at 1843-diagrammet var ledet af Herrens hénd,
[tidligere—,,by His hand*] og at det ikke burde @ndres; [tidligere—,,no part of it should be
altered*] at tallene var, som han ville have dem. At hans hand var over det og skjulte en fejl i nogle
af tallene, s& ingen kunne se den, for hans hand blev fjernet.*

,Derefter s jeg med hensyn til det —daglige,* at ordet —offer* var indsat af menneskelig visdom
og ikke herer til teksten; og at Herren gav den rette forstaelse af det til dem, som frembar rabet om
dommens time. Da der var enhed, for 1844, var nasten alle forenede om den rette forstaelse af det
—daglige; men siden 1844 er andre opfattelser blevet antaget i forvirringen, og merke og
forvirring er fulgt. [Afsnit sammenfojet] Jeg har ogsa set [Tidligere: ,,Herren viste mig*], at tid
ikke har veret en prove siden 1844, og at tid aldrig igen vil blive en preve.]*“ A Sketch of the
Christian Experience and Views of Ellen G. White, ExV 61-62.

Tid, som ikke er forbundet med den tredje engels budskab

Ellen White havde et andet syn end det syn, som hun havde, og som til sidst endte i *Early
Writings*. Hun havde flere syner; men hun havde et syn, hvor hun fik noget fortalt; hun fik fortalt
¢t afsnit, og hun skrev det ned.

Herren har vist mig, at den tredje engels budskab mé udga og forkyndes for Herrens spredte bern,
og at det ikke ber hanges op pa tid; for tid vil aldrig mere blive en prove. Jeg sa, at nogle fik en
falsk ophidselse, som udsprang af forkyndelse om tid; at den tredje engels budskab var staerkere,
end tid kan vere. Jeg sd, at dette budskab kan sta pa sit eget fundament, og at det ikke behaver tid
for at styrke det, og at det vil gé frem i veeldig kraft og udfere sit veerk og blive forkortet i
retfeerdighed." A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White, ExV 48.

Hvad taler hun om dér? At vi aldrig igen ber forbinde den tredje engels budskab med tid, ikke
sandt?

Amen? Er [ med mig?

Hvor finder du dette? Hvor er det placeret?

FRA FORSAMLINGEN: (Intet svar.)

FRA MENIGHEDEN: Et rids af den kristne erfaring og anskuelse.

En skitse af Ellen G. Whites kristne erfaring og anskuelser, side 48, side 48.



Godt. Hvor finder vi det afsnit, som vi drefter, og som stammer fra Review and Herald, november
1850; hvor findes det i A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White? Jo, det
findes, hvis De gér tilbage 1 Deres notater, 1 A Sketch of the Christian Experience and Views of
Ellen G. White, side 61 og side 62.

Du har et syn 1 A Sketch of the Christian Experience and Views of Ellen G. White, som er
nedskrevet pa side 48; dernast har du det syn, som til sidst kommer til at std i Early Writings, pa
siderne 61 og 62. De er adskilt af 13 eller 14 sider, ikke sandt?

Og hvad vil de gore, nar det kommer til *Early Writings*? De vil tage dette afsnit fra side 48 og
indsatte det lige efter hendes udsagn om, at tiden ikke leengere er en prove. De vil s@tte to syner
sammen.

Forstér du, hvad jeg mener?

MAND I FORSAMLINGEN: Ja.

Folger du, hvad jeg mener?

INDIVIDUET TILTALT I FORSAMLINGEN: (Bekrzftelse.)

Okay, for du er den, som jeg ser mindre bekraftelse hos.

Det sidste skridt (trin tre) — Tidlige Skrifter, 1882

Godt. Nu er jeg tilbage ved side 6 i1 dine noter; og nu har du igen Early Writings.

"23. september, . . . Jeg har set, at 1843-tavlen var ledet af Herrens hand, og at den ikke skulle
@ndres; at tallene var, som Han gnskede dem; at Hans hand var over og skjulte en fejl i nogle
af tallene, sa ingen kunne se den, for Hans hind blev fjernet.

”Derpa sé jeg med hensyn til det —daglige’ (Daniel 8,12), at ordet —offer’ var indsat ved
menneskers visdom og ikke herer til teksten, og at Herren gav den rette forstaelse deraf til
dem, som frembar rabet om dommens time. Da enheden bestod, for 1844, var nasten alle
forenede om den rette forstaelse af det —daglige’; men i forvirringen siden 1844 er andre
opfattelser blevet antaget, og merke og forvirring er fulgt. Tid har ikke veret en prove siden
1844, og den vil aldrig mere blive en prove.

Herren har vist mig, at den tredje engels budskab mé ga ud og forkyndes for Herrens spredte
bern, men det ma ikke henges op pé tid. Jeg sd, at nogle blev grebet af en falsk ophidselse,
som opstod ved at pradike tid; men den tredje engels budskab er staerkere, end tiden kan gore
det. Jeg s, at dette budskab kan st pd sit eget grundlag og ikke behover tid til at styrke det; og
at det vil gé frem med maegtig kraft og udfere sit veerk, og det vil blive afkortet i retfeerdighed.

"Derpa blev min opmarksomhed rettet mod nogle, som befinder sig i den store vildfarelse at
tro, at det er deres pligt at rejse til det gamle Jerusalem . . ." Early Writings, 74-76.

Og grunden til, at dette star med fed skrift, er, at dette er afsnittet her, hvor der star: ". . . Da der
herskede enhed, for 1844, var nesten alle forenede om den rette opfattelse af —daglige'; men i



forvirringen siden 1844 er andre opfattelser blevet antaget, og merke og forvirring er fulgt. Tiden
har ikke veret en prove siden 1844, og den vil aldrig igen blive en prove." I ma erindre, at hun
oprindeligt 1 sin forste optegnelse af dette syn sagde: "Det blev vist mig, at tiden ikke har vaeret en
prove siden 1844," og det var et andet afsnit. Hun havde serget for, at der var en sondring mellem
det, som blev vist hende om det Daglige, og det, som blev vist hende om, at tiden skulle vere en
prove; og at det neste afsnit, som taler om, at der ikke er nogen sammenkeadning af tid med den
tredje engels budskab, ikke fandtes i1 det oprindelige syn. Det stod pé side 48 i Life Sketches, ikke
pa siderne 61 og 62.

Men nar man kommer til Early Writings 1 1882, samlede de dem; og derfor, nar man kommer til
1930’erne, og man bevager sig ud i dybt merke i adventismen, og Willie White siger, at nar man
studerer det Daglige, ma man studere det i tidens kontekst—,,Undskyld, Willie, dit ansvar var at
vare den, der gav den nojagtige historiske fremstilling af Profetiens And. Du skulle have veret
den, der forsvarede Profetiens And. Og i din praesentation af Early Writings, side 75, tilsidesatte du
de oprindelige kilder, og disse oprindelige kilder siger, at nar du fremferte argumentet om, at det
Daglige mé betragtes 1 tidens kontekst 1 Early Writings, 74, er det fuldsteendig usandt.” —Det er
usandt! Det kan ikke opretholdes af beretningen i Profetiens And. Det kan ikke opretholdes af
historien fra den tidsperiode.

Okay. Punkt 1: Sester White siger i Early Writings, 74, at der findes en korrekt opfattelse af ,,det
daglige®. Det primare argument, som senere 1 historien er blevet patvunget, er, at nar man studerer
dette afsnit i Early Writings, 74, m& man sette det ind i tidsfastsattelsens sammenhang. Dette
argument er falsk; det er ikke gyldigt!

S4 nu star vi kun tilbage med den holdning, at der findes en korrekt forstéelse af det daglige.
Forstaet? Men vi vil tage endnu én tanke frem fra dette afsnit.

Der star: »Den 23. september viste Herren mig . . . .« Den 23. september, hvornar? 1850: »Den 23.
september 1850 viste Herren mig.«

Hvad viste Han hende?

Noget af det, som Han viste hende, var, at siden 1844 er andre opfattelser af det stadige blevet
antaget.

,Den 23. september 1850 viste Herren mig . . . . Da enhed bestod for 1844, var nasten alle
forenede om den rette forstaelse af —,,det daglige*; men siden 1844 er andre opfattelser blevet
antaget 1 forvirringen, og morke og forvirring er fulgt. The Review and Herald, november 1850.%

Marts 1850 ,,Det daglige* er den jordiske helligdom

Saledes har De nederst pa side 6 et afsnit, som stammer fra Review and Herald fra marts 1850, og
det er en artikel af David Arnold.

"Han [Daniel] ser ogsé den samme undertrykkende magt — rejse sig imod fyrsters Fyrste'; og
saledes gore ende pa lovligheden af alle de daglige ofre, som blev indstiftet ved Sinai til
dagligt at iagttages, indtil Seeden skulle komme. Her blev Kristus, substansen, eller det store



modbilledlige offer, draebt af de romerske soldater. Séledes blev ved Rom — det daglige offer
taget bort,' og hans helligdoms sted blev nedkastet af Titus, en romersk general, da han
odelagde Jerusalems by og Guds tempel, som indeholdt — helligdommen.' Her begyndte
opfyldelsen af Kristi profetiske erklering: Og de skal falde for sveerdets &g og fores bort som
fanger til alle folkeslag, og Jerusalem skal nedtraedes af hedningerne, INDTIL
HEDNINGERNES TIDER ER FULDBYRDET.' Luk. 21,24." David Arnold, Review and
Herald, marts 1850, bind 1, nummer 8.

I denne artikel leerer David Arnold, at det daglige i Daniels Bog reprasenterer den jodiske
helligdom i Jerusalem, som blev borttaget af det hedenske Rom i ar 70 e K.

September 1850 "Det daglige" er Kristi helligdomstjeneste

Sa, i september 1850, samme ar — og for evrigt, hvem er redakter for Review and Herald i 18507
Hans navn er James White.

James White trykker saledes i september 1850 en artikel af Crosier, som larer, at ,,det daglige*
reprasenterer Kristi helligdomstjeneste.

Nu leerer James White det ikke direkte, men folk drager den slutning dér og siger, at det er det, han
lerer. Og hvorfor siger jeg dette? Jeg siger dette af denne grund: I september 1850 siger soster
White, at siden 1844 er andre opfattelser af det daglige blevet antaget i morke, og forvirring er
fulgt.

Disse to synspunkter [Arnold og Crosier] er ikke pioneropfattelsen, at ,,det daglige* er hedenskab.

Og pé side 7 har du de to afsnit fra Crosiers artikel, hvor han udleder, at det daglige er Kristi
helligdomstjeneste.

"—Og Hans helligdoms sted blev omstyrtet;" Daniel 8:11. Denne omstyrtelse skete i den
romerske magts dage og ved dens midler; derfor var helligdommen i denne tekst ikke Jorden
eller Palastina, fordi den forstnavnte blev omstyrtet ved syndefaldet, mere end 4.000 ar
tidligere, og den sidstn@vnte ved bortforelsen i fangenskab, mere end 700 &r forud for
begivenheden i dette skriftsted, og ingen af delene ved romersk medvirken.

,Den helligdom, som blev nedkastet, er hans, imod hvem Rom ophgjede sig, nemlig haerens
fyrste, Jesus Kristus; og Paulus lerer, at hans helligdom er i himmelen. Endvidere, Daniel
11:30-31: —Thi Kittims skibe skal komme imod ham; derfor skal han blive bedrevet og vende
tilbage og bare harme (staven til tugt) imod den hellige pagt (kristendommen), saledes skal
han gere; ja, han skal vende tilbage og holde sig til dem (praester og biskopper), som forlader
den hellige pagt. Og vabenmagt (borgerlig og religias) skal sta pa hans side, og de (Rom og de,
som forlader den hellige pagt) skal vanhellige styrkens helligdom.” Hvad var dette, som Rom
og kristendommens apostle i forening skulle vanhellige? Denne sammenslutning blev dannet
imod den —hellige pagt’, og det var denne pagts helligdom, de vanhelligede; hvilket de kunne
gore ligesom at vanhellige Guds navn; Jeremias 34:16; Ezekiel 20; Malakias 1:7. Dette var det
samme som at profanere eller bespotte hans navn. I denne betydning vanhelligede dette
—politisk-religiese’ dyr helligdommen (Abenbaringen 13:6) og nedkastede den fra dens plads



i himmelen (Salme 102:19; Jeremias 17:12; Hebraerne 8:1-2), da de kaldte Rom den hellige
stad (Abenbaringen 21:2) og indsatte paven dér med titlerne —Herre Gud Paven’, —Hellige
Fader’, —Kirkens Hoved’ osv., og dér, i det forfalskede —Guds tempel’, foregiver han at gore
det, som Jesus i virkeligheden gor i sin helligdom; 2 Thessalonikerne 2:1-8. Helligdommen er
blevet tradt under fod (Daniel 8:13), ligesom Guds Sen er blevet det. (Hebraerne 10:29.)” O.
R. L. Crosier, —Helligdommen’, Review and Herald, september 1850.

James Whites logik

Hvorfor ville James White trykke denne artikel, hvis han vidste bedre? Grunden til det er "James
Whites logik" i dine noter.

Det forste, der blev trykt efter Skuffelsen, kaldes A Word to the Little Flock, og de tre personer,
der var forfattere i den udgivelse, var James og Ellen White samt Joseph Bates. Det forste, der blev
trykt efter den 22. oktober 1844 af de mennesker, som fortsatte pé stien, var denne artikel; og i
denne artikel stadfaster Sester White Crosiers opfattelse, ikke hans opfattelse af det daglige, men
hans opfattelse af Kristi overgang fra Det Hellige til Det Allerhelligste.

Bemark, dette er soster White. Det er derfor, James White ville veare villig til at trykke Crosiers
artikel; der star:

"Jeg tror, at Helligdommen, som skal renses ved enden af de 2300 dage, er det Nye Jerusalems
Tempel, hvoraf Kristus er en tjener." — dette er Ellen White — "Herren viste mig i et syn, for
mere end et ar siden, at broder Crosier havde det sande lys angaende Helligdommens renselse osv.;
og at det var hans vilje, at broder C. skulle nedskrive den fremstilling, som han gav os i Day-Star,
Extra, 7. februar 1846. Jeg foler mig fuldt ud bemyndiget af Herren til at anbefale dette Extra til
enhver hellig.

,»Jeg beder om, at disse linjer ma blive til velsignelse for dig og alle de keere bern, som matte lese
dem.*“ A Word to the Little Flock, 12. maj 1847.

Sa selv den dag i dag siger nogle af de moderne historikere inden for adventismen: ,,Se dér. Ellen
White giver sin fuldstendige tilslutning til Crosiers artikel; og derfor mé det, Crosier sagde om det
daglige som Kristi tjeneste i helligdommen, vaere sandt.” Og nar de siger det, fordrejer de historien;
for Crosiers artikel indeholdt otte afsnit, og helt fra begyndelsen forstod adventisterne, at fire af
disse afsnit var totalt merke, og de er aldrig, aldrig, aldrig blevet genoptrykt inden for adventismen.

Som et eksempel var et af hans standpunkter i den artikel, at der, nar Jesus vender tilbage, vil blive
tusind ars fred. Adventister tror ikke dette, og det har de aldrig gjort. Denne opfattelse er en
opfattelse, som William Miller forkastede, og som faktisk satter William Miller pd den rette vej til
at forsta sandheden. Denne lare er en af de leresatninger, som stér i direkte modsetning til den
milleritiske forstdelse.

Sa nar Crosier udkommer med denne artikel 1 otte dele, ved de straks fra begyndelsen, at fire af
disse dele ikke kan genoptrykkes.



Men James White trykker den del, hvor Crosier antyder, at det daglige er Kristi helligdomstjeneste;
men han vil kun genoptrykke disse fire dele. Han vil ikke genoptrykke de andre fire. Men for at
James White kan genoptrykke Crosiers fire dele, mé han trykke dem i to numre. Han métte trykke
dem to gange i september 1850.

Der var ikke tilstraekkelig plads 1 hans Review and Herald i september 1850, s han udgav to
numre af Review and Herald i september 1850, sa han kunne fa hele Crosiers artikel med om Kristi
overgang fra det Hellige til det Allerhelligste.

Nu vil De hos Gerard Damsteegt bemarke, at han giver den historiske vurdering, at adventister
altid vidste, at der var dele af Crosiers artikler, som var ukorrekte, og at de ikke kunne
genoptrykkes.

,Hun [Ellen Harmon] sagde: —Herren viste mig i et syn for mere end et ar siden, at broder Crosier
havde det sande lys angdende helligdommens renselse osv.; og at det var Hans vilje, at broder C.
skulle nedskrive den opfattelse, som han gav os i Day Star Extra, 7. februar 1846. Jeg foler mig
fuldt ud bemyndiget af Herren til at anbefale dette Extra til enhver helgen* (Brev. E. G. White til
Curtis, Word to the Little Flock, 12). Syvendedagsadventister har sedvanligvis fortolket denne
udtalelse sdledes, at Crosiers fremstillinger ikke var uden fejl, men at hans hovedsagelige
typologiske argumentation var korrekt. Genoptryk af artiklen udelod de aspekter, som de ansa for
at veere ungjagtige.” P. Gerard Damsteegt, Foundations of the Seventh-day Adventist Message and
Mission, 125.

Kunne aldrig genoptrykke hans fuldsteendige dokument

Pé den neeste side har De nu W. A. Spicer, som vidner om det samme: De vidste altid, at Crosiers
artikler indeholdt fejl, og de genoptrykte aldrig disse fire afsnit.

Det er sorgeligt at sige, at den unge Crosier kun vandrede i sabbatssandhedens lys 1 ganske kort tid.
Senere forkastede han den helligdomslare, som han havde veret med til at grundfaeste. Vore
pionerbredre genoptrykte hans fremstilling af helligdommen flere gange 1 deres tidlige blade, men
de kunne aldrig genoptrykke hans fuldsteendige dokument. I dette havde han tilfojet
helligdomsfremstillingen nogle tanker om den kommende tidsalder, et timeligt tusindarsrige, med
en herlig tidsalder p& denne jord ved det andet komme. Disse ting udelod vore bredre altid. Disse
leerdomme om den kommende tidsalder var vidt udbredt i de dage. Laren passede aldrig ind i det
bestemte adventbudskab; og uden tvivl bidrog denne fejltagelsens surdej til at lede de yngre mand
bort fra sabbats- og helligdomssandhederne. Han vendte sig snart til bitter modstand mod vor
tidlige bevaegelse." W. A. Spicer, Review and Herald, 14. december 1939

Pointen er, at der i dag er mennesker, som tager Sester Whites tilslutning til Crosiers artikel 1 *A
Word to the Little Flock* op—mennesker som Heidi Heikes, Heidi Heikes med sin tabelige bog
om, at det daglige skulle vaere Kristi helligdomstjeneste. Dette er et af hans argumenter.

Mennesker, der gor dette, tilsidesatter de historiske kendsgerninger. De kunne aldrig genoptrykke
alle Crosiers artikler. Og at haevde, at Ellen Whites billigelse i A Word to the Little Flock er en
generel billigelse af Crosiers standpunkt, er at haevde, at adventister tror, at der vil komme tusind



ars fred. Det er et tdbeligt argument.

Det er en forvanskning af historien, og det gores for at bedrage mennesker og frembringe forvirring
og merke.

Sa har man to historikere, Spicer, som er ded, og Damsteegt, som stadig er i live; men jeg forsikrer
jer om, at hverken Spicer eller Damsteegt ville vaere enige med mig i det, jeg fremlegger. Ja, det
ville de ikke. Sa har man altsé to antagonistiske historikere, som er enige i det, jeg forteller jer. Der
findes overhovedet ingen begrundelse for at tage Ellen Whites godkendelse af Crosiers artikel som
udtryk for, at alt i den var fuldkomment.

Advent Review—Bind 1, Auburn, NY, Nummer 3
The Advent Review — Bind 1, Auburn, NY, Nummer 4
The Advent Review—Bind 1, Auburn NY, s&ernummer

Da James White i september 1850 begyndte at trykke Crosiers artikel i The Review and Herald, var
det bind 1, nummer 3.

Men han kunne ikke fa det hele med 1 bind 1, nummer 3; derfor afsluttede han artiklen 1 bind 1 af
The Review and Herald, nummer 4. Og hvornar gjorde han dette? I september 1850.

Hvad skete der da i september 1850? Sester White havde et syn, hvori der star: »Den 23. september
1850 viste Herren mig . . . . Da der herskede enhed, for 1844, var nasten alle forenede om den rette
forstaelse af det —Daglige; men siden 1844 er andre opfattelser blevet antaget i forvirringen, og
meorke og forvirring er fulgt efter. The Review and Herald, november 1850.«

Hvem var hendes mand? Han var redakter for The Review and Herald.

Sa hvad gjorde han, da hans hustru sagde: "Ved du, hvad jeg netop fik at vide af Herren, James?
Jeg fik at vide, at vi ikke skulle fremfore de opfattelser om det daglige, som modsiger pionerernes
forstaelse af, at det daglige er hedenskab, fordi det bringer merke og forvirring."

Sa hvad gjorde James White? I september 1850 trykte han endnu et Review and Herald, tre i én
maned. Det kaldes bind 1, serudgave.

Og hvad gjorde han? Han genoptrykte Crosiers artikel og fjernede det, som Crosier sagde om det
daglige!

Bredre og sestre, dette er et historisk bevis pa, at James og Ellen White forstod, at Crosiers
opfattelse af det daglige var forkert, og at den bragte merke og forvirring.

Og hvad var Crosiers opfattelse af det stadige? At det var Kristi tjeneste i helligdommen.

Sa nar hun 1 Early Writings, 74, siger: ,,.Den 23. september viste Herren mig, at milleritterne havde
den rette forstéelse af det stadige,” er det historiske vidnesbyrd, at milleritterne forstod—



Nu, bradre og sestre, bradre og sestre, gé ikke glip af dette forhold: Hvad er dette: I september
1850 vises det sgster White, at siden 1844 var andre opfattelser af det daglige blevet antaget; i maj
1850 fremlaegger Arnold det daglige som det jodiske helligdomssystem; i september 1850
offentliggares del 1 af 2 af Crosiers artikel, herunder hans fremstilling af det daglige som Kristi
tjeneste 1 helligdommen; 1 september 1850 offentliggeres del 2 af 2 af Crosiers artikel; 1 september
1850 genoptrykkes Crosiers artikel, men hans opfattelse af det daglige er fjernet? Hvad er det, der
finder sted?

Vi ser det samme ar, hvor dette 1850-diagram blev udarbejdet, og hvad siger dette diagram om det
daglige? ,,Hedensk herredemme eller DET DAGLIGE taget bort. Dan. 11,31 508.*

Ellen White vidste, hvad de, som gav Dommens Times réb, stod for med hensyn til det Stadige.
Nar hun siger, at de havde den rette opfattelse, vidste hun, at den rette opfattelse var, at det
representerede hedensk herredemmes borttagelse; det Stadige repraesenterede hedenskabet.

Og 1 dette ar, 1850, beviser den historiske beretning, at hun forkastede, og hendes mand forkastede,
leeren om, at det ,,daglige* repraesenterer Kristi helligdomstjeneste, hvilket er den lare, som
Syvendedags Adventistkirkens Biblical Research Institute fastholder. Det er den laere, som de
selvunderholdende tjenester, sésom Heartland og Steps to Life, stetter. Det er den laere, som
bringer merke og forvirring.

Laeg nu marke til dette vedrerende 1850-kortet. Dette er i november 1850. Dette er den samme
méned, hvor hun har det syn, som hun nedskriver, og som til sidst gennemgér udviklingen i 1851
og derefter i 1882 ender i Early Writing, i netop denne méned, i netop denne maned, i november
1850. Der star,

,Mandag vendte vi tilbage til Dorchester, hvor vor kere broder Nichols og hans familie bor.*

Lige heroppe [med henvisning til 1850-diagrammet, overste hgjre hjorne]: »Udgivet af Otis
Nichols, Dorchester, Massachusetts.« Godt? Hun taler om dette, ikke sandt? Ser I det, dette
diagram?

—,,Der i natten gav Gud mig et meget interessant syn, hvoraf det meste vil I se i skriftet. Gud viste
mig nedvendigheden af at udgive et diagram. Jeg sé, at der var behov for det, og at sandheden,
gjort tydelig pé tavler, ville udrette meget og ville fore sjele til kundskab om sandheden.*
Manuscript Releases, nummer 15, 210 november 1850.

Hun havde et syn i Nichols' hus i Dorchester—alt dette er pa dette kort—og sagde: »I ma udarbejde
et kort.«

Og hvad siger hun om tavlen? Hvordan beskriver hun den?

G4 til Habakkuk 2: »Jeg s& nedvendigheden af at fa udgivet et tavlediagram,« og hvad skulle det
gore? Det var nedvendigt, »for at sandheden kunne gores tydelig pa tavler«. Habakkuk 2, vers 2,
siger: »Og Herren svarede mig og sagde: Skriv synet og gor det tydeligt pa tavler, . . . .« Hun siger,
at dette Otis Nichols-diagram fra 1850, trykt i Dorchester, Massachusetts, er en opfyldelse af
Habakkuk, ligesom hun i The Great Controversy siger, at 1843-diagrammet er en opfyldelse af



Habakkuk.

Godt, ser du det? Ser du, hvornér hun fik dette syn? Pa samme tid som dette foregik: »Den 23.
september viste Herren mig . . . ., at leeren om det daglige som Kristi helligdomstjeneste bringer
meorke og forvirring,« og hendes mand genoptrykte straks artiklen og fjernede disse to afsnit. Den
blev aldrig genoptrykt igen i adventismen for 1931, da Willie White genoptrykte den; og da han
gjorde det, havde han et falsk vidnesbyrd i selve det traktat, som han trykte. Det kan pavises.

Nu vil jeg leese noget her for jer, et lengere citat, om denne samme tidsperiode. Dette er fra den 27.
november 1850.

Jeg har i nogen tid forsemt at skrive til jer. Jeg vil nu angive mine grunde. For det forste havde jeg i
flere uger efter, at jeg modtog sester Arabellas venlige og velkomne brev, ikke tid til at skrive,
ellers ville jeg have efterkommet hendes enske om at fa det besvaret inden for to uger. Jeg syntes
serdeles godt om brevet. Vi var alle interesserede i1 brevet og hdber, at min forsinkelse ikke vil
hindre jer 1 at besvare dette, sé snart I laeser det, og jeg vil ikke vente sé& lenge naste gang.

Jakobs og mit helbred er nu ganske godt. Vort hjem er i Paris, hos broder Andrews, kun fa skridt
fra posthuset og trykkeriet. Vi skal blive her nogen kort tid. Dette er en meget venlig familie, men
dog ganske fattig. Alt her star frit til vor radighed, sé langt deres midler reekker. Vi mener ikke, at
det er ret at vaere dem til nogen udgift, mens vi er her. Jeg ensker meget at se jer alle og kare soster
Gorham.

Vores moade i Topsham var af dyb interesse. Otteogtyve var til stede; alle tog del i medet.

Sendag kom Guds kraft over os som en valdig susende vind. Alle rejste sig pa deres fedder og
priste Gud med hgj rest; det var, som da grundvolden til Guds hus blev lagt. Grddens rest kunne
ikke skelnes fra jubelrabet. Det var en sejrrig stund; alle blev styrket og vederkveeget. Aldrig for
har jeg veret vidne til en sd magtig stund.

"Vores naste konference var i Fairhaven. Broder Bates og hans hustru var til stede. Det var et
ganske godt mede. Da vi vendte tilbage til broder Nichols', gav Herren mig et syn og viste mig, at
sandheden matte gores tydelig pa tavler, og det ville fd mange til at tage stilling for sandheden ved
de tre engles budskaber, idet de to ferste blev gjort tydelige pa tavler."—

Det star netop hernede [idet han peger pa det nederste venstre hjorne af 1850-diagrammet]. Forstar
1? Det er pa dette diagram, hun taler om.

—"Jeg sd ogsa, at det var lige sa nedvendigt, at bladet blev udgivet, som at budbarerne drog ud;
for budbarerne behgver et blad at have med sig, som indeholder den naervarende sandhed, til at
leegge 1 haenderne pa dem, der herer, og da ville sandheden ikke blegne i sindet, og bladet ville gé
derhen, hvor budbarerne ikke kunne gi. Andre ting s jeg, som vil fremkomme 1 bladet.

Hvordan trives I alle ssmmen? Straeber I alle efter det evige liv? Jeg leenges meget, meget efter at
se jer og tror, at jeg inden leenge skal geore det. Nu er forberedelsens tid, og jeg haber, at vi alle vil
gore et grundigt arbejde for evigheden. Tiden synes meget kort, og hvad vi ger, ma vi gere hurtigt.



Den 20. november, for en uge siden, rejste broder Henry Nichols og jeg til Topsham. Vi var netop
rejst os fra middagsbordet torsdag [21. nov.], da et af broder Foeys barn kom ind og sagde, at deres
moder var bevidstles. Vi skyndte os over floden en mil og fandt vor kaere sgster Foey deende. Min
sorg var stor, da jeg erfarede, at hun ikke kendte mig. Hun vedblev lenge i stor ned indtil mellem
klokken tre og fire, og da uddndede hun. Hun har efterladt en &gtemand og tre born til at serge
over deres tab.

Fredag morgen [22. nov.] kom broder Henry til Paris for, at James kunne barbere ham, s han
kunne deltage i begravelsen. Vi havde en meget hojtidelig og bevaegende stund. Herren forlod os
ikke, men lod sin And hvile over os. Sester Foeys sidste dage var afgjort hendes mest andelige og
bedste dage. Broder Foey har den trest, at hun dede som en kristen. Han baerer det godt. Gud giver
ham néde til at udholde provelsen. O, hvor godt det er at have et hdb i Gud, som vil baere gennem
alle provelsens og lidelsens scener. Pris Gud for et hab, et godt hab. Hvad ville nogen af jer give
for jeres hab?

Hold fast ved troen. Ver sterke 1 Gud og stet jer til hans evige arm. Den vil aldrig svigte jer, men
vil bere jer oppe under enhver treengsel. Jeg haber, at [ alle vil vokse jer staerkere og staerkere i
sandheden. Vakl ikke, men treng jer frem mod riget. —

Her gar vi. Her er det, jeg onsker, at du skal se.

—,,For en uge siden, sidste sabbat, havde vi et meget interessant meade. Broder Hewit fra Dead
River var til stede. Han kom med et budskab, hvis indhold var, at de ugudeliges edeleggelse og de
dedes sovn var en vederstyggelighed inden for en lukket der, som en kvinde, Jezabel, en
profetinde, havde indfert, og han mente, at jeg var denne kvinde, Jezabel.“—

Okay? Broder Hewit siger, at Ellen White er Jezabel, og at hun har indfert tre vildfarelser.

—Vi fortalte ham om nogle af hans vildfarelser i fortiden, at de 1335 dage var til ende, og om hans
talrige fejltagelser. Det havde kun ringe virkning. Hans merke hvilede over madet, og det trak i
langdrag.—

Nu vil jeg have, at De ser dette. Jeg har noget at sige om dette afsnit, som jeg ensker, at De folger,
hvis De kan.

Hvis du nogen sinde har haft med dem i adventismen at gere, som genanvender tidsprofetierne ved
verdens ende, sa har de kun tre citater, som de bruger — de bruger mange citater, men de har tre
primare citater, som de bruger. Dette er et af dem; for de vil gé til dette sted og sige: »Vi fortalte
ham om nogle af hans tidligere vildfarelser,« og de vil havde, at nar hun siger, »at de 1335 dage
var til ende«, sa var det en af hans vildfarelser. Ser du, hvordan man kan fordreje den grammatik en
smule: » Vi fortalte ham om nogle af hans tidligere vildfarelser«? Vi fortalte ham ogsa, at de 1335
dage var til ende; men tidssetterne siger, at vi fortalte ham om nogle af hans tidligere vildfarelser,
og at en af disse vildfarelser var, at du lerer, at de 1335 dage er til ende, og at dette er en
vildfarelse.« S& man kan fordreje det pa begge méder.



Forste gang jeg havde en ansigt-til-ansigt-konfrontation med Eugene Prewitt, var i Oklahoma, og
han argumenterer for, at den milleritiske historie ikke gentager sig ved verdens ende, og jeg giver
ham et par citater fra Profetiens And.

Og han siger: "Jeff, du ved, at Ellen White var en skedesles skribent."
Og jeg sagde: »Hvad mener du?«

Og han gik til dette citat. Han siger, at dette citat beviser, at hun er en skedesles skribent; fordi hun
ved, at jeg ved, at tidssetterne kan fordreje dette citat, hvis de ensker det.

At et sted som Washita har den indflydelse, der larer sine studerende, at Ellen White er en sjusket
skribent, er én ting; men er hun en sjusket skribent her?

—"Jeg folte, at jeg matte sige nogle fa ord. I Jesu navn rejste jeg mig, og pa omtrent fem minutter
blev modet forandret. Alle markede det i samme gjeblik. Ethvert ansigt blev oplyst. Guds narver
fyldte stedet. Broder Hewit faldt pa knae og begyndte at graede og bede. Jeg blev bortrykket i syn
og sa meget, som jeg ikke kan skrive. Det havde en sterk virkning pa broder Hewit. Han bekendte,
at det var af Gud, og blev ydmyget i stavet. Han har skrevet lige siden det made og skriver nu fra
det samme bord, hvorfra han giver atkald pa alle de vildfarelser, han har fremfort. Jeg tror, Gud er 1
feerd med at fore ham frem, og han er skikket til at gere godt, hvis Gud virker gennem ham.

Megen kerlighed til kaere Sester Gorham. Sig til hende, at hun skal vere sterk. Gud er med hende,
og Han vil ikke forlade hende. Megen karlighed til jer alle. Jeg haber, at bernene ikke vil blive
sgvnige, men vil vere interesserede i sandheden og vere flittige til at gere deres kaldelse og
udvelgelse fast. Skriv, ver sikker pé at skrive, og ger ikke, som jeg har gjort. Jeg elsker jer, jer
alle. Skriv." Manuscript Releases, bind 16, 206-209. Skrevet fra Paris, Maine, den 27. november
1850.

Bredre og sestre, hvad er den historiske sammenheng for dette; hvor skriver hun dette henne? Hun
skriver dette 1 1850, 1 broder Nichols’ hus.

Hvad ger Herren i denne tidsperiode? Han viser, at pionererne har den korrekte forstaelse af det
daglige, og hun behandler dette. Hun siger, at Kristi helligdomstjeneste er den falske forstaelse af
det daglige.

I denne historie, netop denne historie—ikke blot denne historie og ikke blot selve aret, men selve
arets madned—modtager hun syner, og hun tydeligger denne sandhed om pionerstandpunktet
vedrerende det daglige, idet hun siger, at de, som forkyndte Doms-timens rab, havde den rette
opfattelse af det daglige; og 1 samme afsnit siger hun: "I saw that the 1843 Chart was directed by
the hand of the Lord and it should not be altered and that those that gave the Judgment Hour Cry
had the correct view of the Daily."

Og hvad siger det om det daglige pa dette 1843-kort? Jo, det siger, at det blev taget bort i ar 508
e.Kr.; og 1335 &r senere forer det dig til 1843, og at de 1335 ligger i fortiden.



Kan du forestille dig, at hun i selve den méned, i selve det ar, ville sige til broder Hewit fra Dead
River, at det stadig 14 i fremtiden?

N4, disse tidssattere, disse tidssattere, og disse mennesker, som mener, at soster White er en
skodeslas skribent. Historien stadfaester ikke dette.

Sa jeg ensker, at I skal se, at Ellen White ogsé forstod de 1335 i forbindelse med det daglige.

Ellen White gav ikke blot sit godkendelsesstempel til, at det daglige var hedenskab; hun forstod, at
det indledte den 1335-arige profeti, som endte 1 1843, og hun forsvarede offentligt dette standpunkt
over for broder Hewit fra Dead River. Ser du det?

Og i den samme méned, hvor hun siger, at Kristi helligdomstjeneste som det daglige kun bringer
meorke og forvirring, fjerner hendes mand som svar pa dette syn denne lare fra Review and Herald.

Hernede i jeres noter, dér hvor der star ,,1850-kortet™, er dette, hvad der stéar lige her [med
henvisning til den tredje kolonne fra venstre pa 1850-kortet, teksten efter Jesus pé korset i &r 31
e.Kr.]. Jeg onskede, at I skulle have det med i jeres noter.

Bort Daniel 11:31 508

Og sa pa 1843-diagrammet her [med henvisning til den midterste kolonne under Jesus pé korset i
ar 31 e.Kr.]:

Borttagelsen af det daglige offer. Dan. 12:11, 12
Okay, dette er disse to diagrammer.

Sester White forstod, at disse mend havde den korrekte opfattelse, og hun forstod, at den indledte
profetien om de 1335 ar, som endte i 1843; og hun forstod, at den repreesenterede det hedenske
herredemme, som blev taget bort i 508.

Under disse to henvisninger til tavlerne har du endnu et citat fra broder Nichols’ tidsperiode, og her
irettesaetter hun mennesker for at fremstille andre tavler, fordi deres illustrationer er sataniske;
hvorimod hun siger, at illustrationerne pé disse to tavler er himmelske. Hun siger,

,Jeg s, at fremstillingen af tavler var helt forkert. Den havde sin oprindelse hos broder Rhodes og
blev viderefort af broder Case. Der er blevet anvendt midler til at fremstille tavler og forme
usemmelige, frastadende billeder til at forestille engle og den herlige Jesus. Sddanne ting sa jeg var
mishagelige for Gud. Jeg sa, at Gud var med i udgivelsen af tavlen ved broder Nichols.* —

Hvem stod bag udgivelsen af dette 1850-diagram? Gud!

—,,Jeg sa, at der var“—hvad?—,,en profeti om dette kort i Bibelen, og hvis dette kort er bestemt
for Guds folk, hvis det [er] tilstrekkeligt for den ene, er det det ogsa for den anden, og hvis én
havde behov for et nyt kort malet i storre malestok, har alle det i lige sa hoj grad.*

,Jeg s, at det var en urolig, engstelig, utilfreds og utaknemmelig folelse hos broder Case, som
onskede et andet kort. Jeg sd, at disse malede kort havde en skadelig virkning pd menigheden. Det



bevirkede, at en let, overfladisk &nd af spot var til stede i medet.“—
Nu er dette det, som jeg ensker, at du teenker negje igennem.

—"Jeg sa, at de tavler, som var befalet af Gud, gjorde et gunstigt indtryk pa sindet, selv uden en
forklaring."—

»Jeg sé, at tavlerne®, i flertal, ,,var forordnet af Gud . . . . Hvilke tavler, i flertal, var forordnet af
Gud? Disse to tavler [1843- og 1850-tavlerne] var forordnet af Gud.

Disse to tavler er en opfyldelse af Habakkuk 2.

—,,Der er noget let, yndigt og himmelsk i fremstillingen af englene pa tavlerne. Sindet ledes
naesten umarkeligt til Gud og himlen. Men de andre tavler, som er blevet udarbejdet, vaekker afsky
i sindet og far sindet til at dvaele mere ved jorden end ved himlen. Billeder, der forestiller engle,
ligner mere onde &nder end himmelske vasener. Jeg sé, at tavlerne i dage og uger havde optaget
broder Cases sind, nér han burde have sggt himmelsk visdom fra Gud og burde have vokset i
Andens nadegaver og i erkendelsen af sandheden.

»Jeg sd, at hvis de midler, som er blevet gdslet bort pa at f4 udgivet tavler, var blevet anvendt til

gennem udgivelse af traktater osv. klart at fremstille sandheden for bredrene, ville det have gjort
meget godt og frelst sjele. Jeg sd, at tavlefremstillingsvirksomheden har bredt sig som en feber.*
Manuscript Releases, nummer 13, 359; 1853.

De 1290 og 1335 dage

Jeg har folgende fra en artikel i Review and Herald, 28. januar 1858. Grunden til, at jeg har den i
jeres noter, er, at [ kan se, at man i 1858 stadig lerer, at »det daglige« er hedenskab. I har det i jeres
reference; otte ar efter 1850 forstar man stadig, at »det daglige« er hedenskab.

EN anden vigtig profetisk tidsperiode, hvorpa adventlaren er grundet, er de 1335 dage i Daniel
12, som de 1290 dage er sa nart forbundet med. Disse to perioder bliver fremstillet for os
saledes:

"—OQOg fra den tid, da det daglige (offer) bliver afskaffet, og @deleggelsens Vederstyggelighed
bliver opstillet, skal der vere et tusind to hundrede og halvfems dage. Salig er den, som venter
og nar frem til de tusind tre hundrede og fem og tredive dage. Men ga du din vej indtil enden
er; thi du skal hvile og sté i din lod ved dagenes ende.' Daniel 12:11-13.

Spergsmalene melder sig straks: Kan vi fastsla, hvilke begivenheder det er, hvorfra disse perioder
skal dateres; og hvis det er tilfaeldet, kan vi da fastsla, hvornar de fandt sted? Vi sperger forst:
Hvad er det ,,daglige” (offer) og ,,odelaeggelsens vederstyggelighed? Det vil bemarkes, at ordet
offer star i kursiv: hvilket angiver, at det er et tilfgjet ord. Det samme vil bemerkes i de gvrige
tilfeelde, hvor det forekommer i Daniels Bog, nemlig kapitel 11,31 og 8,11-13. Lad os kort henvise
til dette sidstnavnte kapitel. I vers 13 vil det bemarkes, at to edeleggelser fremdrages: den daglige
(odeleggelse) og adelaeggelsens overtradelse. Dette forhold er gjort sé klart af Josiah Litch, at vi
ikke kan gere noget bedre end at anfere hans egne ord:*



"—Det daglige offer er den nuverende lesning af teksten; men noget sddant som offer findes ikke
i originalen. Dette anerkendes af alle. Det er en glosse eller en fortolkning, som oversatterne har
lagt ind 1 den. Den rette leesning er: »det daglige og edelaeggelsens overtraedelse«; daglige og
overtredelse er forbundet med »og«: den daglige edeleggelse og edeleggelsens overtradelse. De
er to gdeleggende magter, som skulle leegge Helligdommen og haren ede."

Heraf er det tydeligt, at det ,,daglige ikke pa nogen made kan henvise til den jediske gudsdyrkelse,
hvortil det er blevet anvendt af den @ldre og mere udbredte opfattelse; og dette fremgar yderligere
af den betragtning, at hvis disse tidsperioder, enten bogstaveligt eller billedligt forstaet, dateres fra
en hvilken som helst borttagelse af denne gudsdyrkelse, forer de os slet ikke frem til nogen
begivenhed, der pa nogen made er veerd at bemerke.

,Det daglige og vederstyggeligheden er da to edeleeggende magter, som skulle undertrykke
menigheden: kan vi fastsld, hvad disse magter er? Vi behaver blot at antage William Millers méade
at reesonnere pa i dette spergsmal for at na til den samme konklusion som han. Han siger:*

"—Jeg laeste videre og kunne ikke finde noget andet tilfelde, hvor »det daglige« forekom, end
i Daniel. Jeg tog derpé [ved hjelp af en konkordans] de ord, som stod i forbindelse dermed:
»tage bort«; »han skal tage det daglige bort«; »fra den tid da det daglige bliver taget bort«; osv.
Jeg laeste videre og tenkte, at jeg ikke skulle finde noget lys over teksten. Til sidst kom jeg til 2
Thessalonikerbrev 2:7, 8: »Thi lovleshedens hemmelighed er allerede virksom; kun m4 han,
som nu holder tilbage, forst ryddes af vejen, og da skal den lovlgse dbenbares.« osv. Og da jeg
var kommet til den tekst, o, hvor klart og herligt sandheden fremtradte! Der er det! Det er »det
daglige«! Na, men hvad mener Paulus da med »han, som nu holder tilbage« eller hindrer? Med
»syndens menneske« og »den lovlgse« menes pavedemmet. N4, hvad er det da, som hindrer
pavedemmet i at blive &benbaret? Jo, det er hedenskabet. S& ma altsé »det daglige« betyde
hedenskabet."+

Vi ser af Daniel 8, at det er det lille horn, som efterfulgte bukkens, eller det graske riges, magt,
der borttager ,,det daglige*; og det er den eneste magt, der fremstilles efter delingen af
Alexanders rige og frem til den tid, da helligdommen skulle renses ved afslutningen af de 2300
dage. Dette lille horn har vi pé dets rette plads pavist at veere Rom taget som en enhed,
svarende til det fjerde rige i Daniels andre syner. Nu er det en kendsgerning, at der fandt en
forandring sted i den romerske magt fra hedenskab til pavedemme. Hedenskabet havde fra de
assyriske kongers dage og indtil tiden for dets omdannelse til pavedemme varet det daglige,
eller som professor Whiting gengiver det, ,,den stadige adeleggelse, hvorved Satan havde
rejst sig imod Jehovas sag. [ sine prester, sine altre og sine ofre bar det lighed med den
levitiske form for Jehovas tilbedelse; men da den levitiske gav plads for den kristne form for
tilbedelse, matte Satan, for med held at modarbejde verket, ogsa @ndre sin form for modstand;
derfor bliver hedenskabets templer, altre og statuer debt ind i pavedemmets bespottelser.

,Men det daglige, hedenskabet, siges i profetien at have en helligdom, og dets helligdoms sted
skulle styrtes ned. At en helligdom ofte forbindes med afgudsdyrkelse og hedenskab som
stedet for dets hengivenhed og tilbedelse, fremgar af folgende skriftsteder: Esajas 16:12; Amos
7:9, 13, margen. Ezekiel 28:18. Angaende helligdommen for det daglige i Daniel § anferer vi



folgende fra Apollos Hale:**

"Hvad kan der menes med hedenskabets »helligdom«? Hedenskabet, og al slags vildfarelse, har
ligesom sandheden sine helligdomme. Disse er de templer eller tilflugtssteder, der er indviet til
deres tjeneste. Man kan derfor antage, at der her tales om et sarligt og beromt hedensk tempel.
Hvilket af dets talrige beromte templer kan det vaere? Et af den klassiske arkitekturs mest
pragtfulde eksempler kaldes Pantheon. Dets navn betyder »alle guders tempel eller tilflugtssted«.
Det ligger i Rom.+ De folkebilleder, som romerne havde erobret fra nationerne, blev med hellig
@rbedighed anbragt i en eller anden niche eller afdeling af dette tempel og blev i mange tilfelde
genstande for tilbedelse ogsé blandt romerne selv. Kunne vi finde et hedensk tempel, der mere
sldende kunne kaldes »hans helligdom«?"

Efter nu at have fastslaet, at det daglige er hedenskabet, og at edeleeggelsens overtraedelse, eller
—den vederstyggelighed, som gor ede,‘ er pavedemmet, og at hedenskabets sarlige helligdom var
Pantheon, og at dets beliggenheds —sted® var Rom, undersgger vi nu videre.

1. Blev hedenskabet — , taget bort* af den romerske civile magt? Vi mener, at folgende
fremstilling af en vigtig og velkendt kendsgerning i kirkens og verdens historie besvarer profetien.
Den henviser til Konstantin, den ferste kristne kejser, og siger:

"—Hans forste regeringshandling var udsendelsen af et edikt gennem hele riget, hvori han
opfordrede sine undersatter til at antage kristendommen.'++

"2. Var Rom byen eller stedet for hans helligdom, (Pantheon,) som blev styrtet ned ved statens
myndighed? Felgende uddrag svarer:"

—Den sidste af Konstantins rivalers ded havde beseglet rigets fred. Rom var atter nationernes
ubestridte dronning. Men i denne stund af ophejelse og pragt var hun blevet loftet frem til kanten
af et afgrundsdyb. Hendes naeste skridt skulle vere nedad og uopretteligt. Regeringens flytning til
Konstantinopel volder stadig historikeren forvirring. Det var en handling 1 direkte modstrid med
hele forlgbet af den romerske ands gamle og @rverdige fordomme. Det var ikke et veerk af nogen
luksuselskende asiat, hengiven til de estlige skikkes og klimaers nydelser, men af en jernhard
erobrer, fodt i vesten og, som alle romere, foragtfuld over for orientalernes vaner; det var en
skarpsindig politikers vaerk, og dog var det 1 den mest handgribelige grad upolitisk. Alligevel
forlod Konstantin Rom, Cesarernes store feestning og trone, for et dunkelt hjorne af Thrakien og
brugte resten af sit kraftfulde og @rgerrige liv pd det dobbelte slid at opheje en koloni til sit riges
hovedstad og at degradere hovedstaden til en kolonis svage hadersbevisninger og ydmygede
styrke."*

Denne beretning fra historieskriverens pen er for klar til at beheve nogen kommentar. Hans
helligdoms sted blev omstyrtet, siger profetien; og efter en fremstilling af kendsgerninger som den
ovenstaende ma selv den mest kraevende i den profetiske fortolkning vaere tilfredsstillet med dens
anvendelse.

,Fra den tid, da det daglige bliver taget bort, og den adelaeggelsens vederstyggelighed bliver
opstillet, skal der vare tusind to hundrede og halvfems dage. Salig er den, som bier og nar til de



tusind tre hundrede og fem og tredive dage. Med de kendsgerninger for gje, at det daglige er
hedenskabet, at den edelaeggelsens vederstyggelighed er pavedemmet, at der i den romerske magt
fandt en overgang sted fra det forste til det sidste, og at dette skete ved statens myndighed, har vi
kun yderligere at undersege, hvornar dette fandt sted pa en made, der opfylder profetien; for hvis vi
kan fastslé dette, har vi udgangspunktet, hvorfra de profetiske tidsperioder i1 den tekst, der ligger
foran os, skal dateres. Derfor,

"3. Hvornar fandt den begivenhed, som der henvises til i profetien, sted? Det ber bemarkes, at
spergsmalet ikke er, hvorndr de hellige blev givet i pavedemmets haender, men hvornér
religionsskiftet fra hedenskab til pavedemme i sa hej grad var gennemfort, at det sidstnevnte
blev den nationale religion og blev sat i stand til at pabegynde sin bane. Dette var, ligesom alle
andre store omvaltninger, ikke et gjebliks vark. Dets begyndende virkninger gav sig til kende
lenge forinden. Paulus sagde, at allerede i hans dage var lovleshedens hemmelighed, Syndens
Menneske, ,,vederstyggeligheden, som edelegger,” allerede virksom. Og det er i lyset af dette
skriftsted, at vi m4 forstd vor Herres ord i Matthaeus 24:15 om edelaeggelsens
vederstyggelighed, hvor han tydeligt henviser til Daniel 9:27. For skent hedenskaben ikke
havde veget pladsen for pavedemmet i ar 70, da Jerusalem blev adelagt af romerne, forstir vi
dog, at den magt, som da fremtradte, noget @ndret i navn og skikkelse, var netop den magt,
som som edeleggelsens vederstyggelighed skulle udmatte de hellige og legge den Hojestes
kirke ede."

Indtil tidspunktet for Klodevig, Frankrigs konges, omvendelse, som fandt sted i 496, var
franskmandene og andre nationer i det vestlige Rom hedenske; men efter denne begivenhed blev
bestrabelserne pa at omvende afgudsdyrkere til Kristus kronet med stor succes. Det siges, at
Klodevigs omvendelse gav anledning til skikken at tiltale den franske monark med titlerne Den
Aller-kristeligste Majestaet og Kirkens ZAldste Sen.+ Mellem dette tidspunkt og ar 508 e.Kr. blev
ved ,,alliancer®, , kapitulationer og erobringer ,,avboricerne®, de ,,romerske garnisoner i vest*,
Bretagne, burgunderne og vestgoterne bragt til underkastelse.'++

—Hedenskabet i1 det vestromerske rige, skont det utvivlsomt sinkede den kristne tros fremgang,
is@r 1 de nationer, som blev herget, som i Englands tilfelde, af de barbariske stammers indfald, der
fortsat var afgudsdyrkere, havde herefter ikke magten, om det end havde tilbgjeligheden, til at
undertrykke den katolske tro eller til at hindre den romerske pontifs indgreb.

Fra den tid var det pavelige vederstyggelige triumferende, for sa vidt angik hedenskabet. Dets
fremtidige kampe var med de andre kristne sekter, som altid blev behandlet som kattere; og med
fyrster, som altid blev behandlet som oprerere eller som dem, der senderdeler Kristi legeme.
Europas fremtreedende magter opgav deres tilknytning til hedenskabet blot for at viderefore dets
vederstyggeligheder i en anden skikkelse; thi hedenskabet behevede blot at blive debt for at blive
kristent 1 katolsk forstand; og nér dens everste tjeners interesser eller hevn krevede det, matte
deres ejendele og troner — maske deres liv — laegges pa alteret. SS

* Profetisk Fremstilling, Bind 1, 127.

+ Goodrichs Universal Hist. og Gutheries Geog.



+ Mosheims kirkehistorie, bind 1, 132, 133.

I England grundlagde Arthur, den ferste kristne konge, den kristne gudsdyrkelse pa den hedenske
religions ruiner.* Rapin, som havder at veere mere ngjagtig 1 begivenhedernes kronologi i sin
historie, anferer, at han blev valgt til Britanniens monark i 508. Bog 2, 129.

Hvad var Roms stols tilstand pa dette tidspunkt? — Symmachus var pave fra 498 eller 499 til 514.
Hans pontifikat var kendetegnet ved disse bemerkelsesvaerdige omstendigheder og begivenheder:

,,1. Han — forlod hedenskabet®, da han tradte ind i — Romerkirken.*

"2. Han fandt vej til pavestolen ved at stride med sin rival lige til blods. Du Pin.
3. Ved den hyldest, der ydes ham som den hellige Peters efterfolger.

"4. Ved kejser Anastasius’ ekskommunikation.+"

,—Hvor meget,* siger Mosheim, ,,visse mends anskuelser var gunstige for de romerske pontifers
herskesyge krav, kan let forestilles ud fra et udsagn af Ennodius, denne berygtede og overdrevne
smigrer af Symmachus, som var en praelat af tvetydigt ry. Denne parasitiske lovpriser hevdede
blandt andre tabelige pastande, at pontifen var indsat som dommer i Guds sted, hvilket embede han
udfyldte som den Heojestes stedfortreeder.*++

Ved den styrke, som blev sikret den katolske sag i vesten, ved disse fremgange og ved vikarernes
og andre udsendinges fra Romerstolen virksomhed blev det pavelige parti i Konstantinopel —
,bragt® i en stilling, hvor det kunne retferdiggore dbne fjendtligheder til fordel for deres herre 1
Rom. I 508 fejede fanatismens og borgerkrigens hvirvelvind i ild og blod gennem den ostlige
hovedstads gader.'

Gibbon siger under arene 508—-514, idet han omtaler urolighederne 1 Konstantinopel: —Kejserens
statuer blev senderbrudt, og hans person blev skjult i en forstad, indtil han ved udgangen af tre
dage vovede at pakalde sine undersétters barmhjertighed. [Pavedemmet er triumferende.] Uden sit
diadem og i en bedendes stilling fremtradte Anastasius pé cirkusets trone. Katolikkerne fremsagde
1 hans paher det a&gte Trisagion; de jublede over det tilbud, som han lod udrabe ved en herolds rost,
om at nedlaegge purpuret; de lyttede til formaningen om, at eftersom ikke alle kunne regere, burde
de forst blive enige om valget af en hersker; og de modtog blodet af to upopulare ministre, som
deres herre uden toven demte til laverne. Disse rasende, men kortvarige opstande blev opmuntret
ved Vitalians fremgang, idet han med sin her af hunner og bulgarer, for sterstedelens
vedkommende afgudsdyrkere, erklerede sig for den katolske tros forkaeemper. I dette fromme opror
affolkede han Thrakien, belejrede Konstantinopel, udryddede femogtres tusinde af sine
medkristne, indtil han opnéede biskoppernes tilbagekaldelse, pavens tilfredsstillelse og
stadfastelsen af koncilet i Kalkedon, en ortodoks overenskomst, nedtvungent underskrevet af den
deende Anastasius og mere trofast efterlevet af Justinians onkel. Og sadan var udfaldet af den
forste af de religionskrige, som er blevet fort 1 Fredens Guds navn og af hans disciple. SS

,»Med folgende uddrag fra Appollos Hale afslutter vi vidnesbyrdet om dette punkt: —Vi indbyder
nu vore moderne Gamalieler til sammen med os at indtage standpunkt pd helligdommens sted for



hedenskabet (siden gjort geeldende som ,,Sankt Peters arvelod®) i 508. Vi kaster et blik nogle f4 ér
tilbage i tiden, og de nordlige barbarers ra hedenskab stremmer ned over det navnlig kristne
vestromerske imperium — sejrrigt overalt — og dets sejre er overalt kendetegnet ved den mest
barbariske grusomhed. . . . Imperiet falder og brydes i stykker. En efter én opgiver herrerne og
herskerne over disse brudstykker deres hedenskab og bekender sig til den kristne tro. I religionen
viger erobrerne for de erobrede. Men endnu er hedenskabet sejrrigt. Blandt dets tilheengere findes
der én streng og sejrrig erobrer. (Clovis.) Men snart bgjer ogsa han sig for den nye tros magt og
bliver dens forkemper. Han er stadig sejrrig, men nar som helt og erobrer sit hgjdepunkt pa det
sted, hvor vi star, 1 ar 508 e.Kr.

— I eller nar ved samme ar bliver den sidste vigtige underafdeling af det faldne imperium
offentligt, og ved kroningen af dets triumferende ,,monark®, kristnet.

"—Den pontifeks for den periode, hvori vi stér, er en nyligt omvendt hedning. Den blodige strid,
som satte ham i stolen, blev afgjort ved indgriben af en ariansk konge. Der bgjes for ham og hilses
ham som den, der indtager —Guds plads pa jorden.' Senatet er i en sadan grad under hans magt, at
det, ved mistanke om at Roms sades interesser kraver det, ekskommunikerer kejseren. . . . I 508
antendes minen under det Ostromerske Riges trone. Resultatet af den forvirring og strid, den
forérsager, er ydmygelsen af dets retmaessige herre. Spergsmaélet er nu: pa hvilket tidspunkt blev
hedenskabet sa vidt undertrykt, at der blev gjort plads for dets stedfortreeder og efterfolger, den
pavelige vederstyggelighed? Hvornér blev denne vederstyggelighed sat i en sadan stilling, at den
kunne pabegynde sin lgbebane af gudsbespottelse og blod? Findes der nogen anden dato for, at den
blev "anbragt" eller "opstillet" i hedenskabets sted, end 508? Hvis den hemmelighedsfulde
fortryllerske endnu ikke har bragt alle sine ofre ind under sin magt, har hun taget sin plads, og
nogle har overgivet sig til hendes dragende magt."

De ovrige bliver omsider undertvunget, — »og konger og folk og skarer og nationer og tungemal«
fores ind under den fortryllelse, som bereder dem til, selv mens de — »berusede af Jesu martyrers
blod« — »mener, at de dyrker Gud en tjeneste«, og indbilder sig at vaere himlens udelukkende
yndlinge, samtidig med at de bliver et lettere og rigere bytte for helvedes fordemmelse.'*

Vi har datoen. Det ,,daglige” blev taget bort, og den vederstyggelighed, som edelaegger, blev
opstillet i 508. Regnet fra dette tidspunkt ender de 1290 dage eller ar i 1798, hvor, som allerede er
blevet vist, den borgerlige magt blev frataget paven ved Buonapartes arm. De 1335 dage forer os
45 fulde &r pa denne side af den begivenhed.

"Men nogle vil méske sige: Hvordan kan det vaere, at I lader perioderne ende i fortiden? Star der
ikke skrevet, at Daniel skal hvile og sté frem i sin lod ved dagenes ende? Jo, visselig; og det tror vi.
Men hvad vil det sige for Daniel at sta frem i sin lod? Dette punkt vil blive taget under overvejelse,
nar vi kommer til en forklaring af tidens forleb og en undersogelse af de begivenheder, som faktisk
fandt sted ved dagenes ende. Imidlertid kaster vi her anker indtil endnu en uge er géaet." Review
and Herald, 28. januar 1858.

Fejl og farer hos Prescott og Daniells; Byerne skal bearbejdes "Ma Herren hjelpe broder Prescott,
for han er 1 fare for at miste orienteringen og bringe sjle i vildfarelse.” — Manuskript 127, 1905.



De advarsler og formaninger, som Herren har givet gennem drene til @ldste Prescott, gives ikke agt
pa af ham. Jeg er blevet palagt at tale tydeligt. Han er blevet stadig sterkere i den forestilling, at
hans bedemmelse af den eneste levende og sande Gud er uangribelig. Han nermer sig synspunkter
om Guds personlighed, som ikke stottes af Guds ord. Der er kun f4, som forstir betydningen af de
advarsler, der er blevet givet til ham. Men den antagelse, at hans trofaste forkyndelse af den
treenige laere skal vise sig at veere uden virkning, er ikke begrundet. Jeg er blevet palagt at sige, at
de meninger, som “Living Temple” indeholder om Guds personlighed, ikke understottes af Herren.
Det synspunkt, som nogle holder, om at et serligt og vidunderligt veerk snart vil blive udfert i disse
[Sydlige] marker, fordi Guds personlighed forstas sddan, som &ldste Prescott, professor Bell, dr.
Caro og @®ldste Daniells underviser, er en vildfarelse. Heller ikke har de leert af de erfaringer, der
begyndte under panteismens alfa. De, der fortsaetter med at fremme disse dndelige subtiliteter, vil
snart finde sig selv i en stilling, hvor fjenden kan tale med dem og fere dem bort fra Gud. Fjenden
ser det som sin gyldne mulighed at fremkalde antagelser, der, hvis de fir adgang, vil skabe andelig
uklarhed og forvirre de skel, Gud har fastsat. Der er kun én sand Gud. “Himlene forteeller Guds
@re, himmelhvelvingen forkynder hans handers verk.” [Salme 19,2.] “Sa siger Herren, som
skabte himlene; han er Gud; han, som dannede jorden og gjorde den i stand; han grundfaestede den,
skabte den ikke til at ligge ode hen, men dannede den til beboelse: Jeg er Herren, der er ingen
anden.” [Esajas 45,18.] “Ved ikke 1?7 Har I ikke hort det? Er det ikke fra begyndelsen blevet jer
forkyndt? Har I ikke forstdet jordens grundvold? Han troner over jordens kreds, og dens beboere er
som grashopper; han udspander himlen som et slor og breder den ud som et telt til at bo i.” [Esajas
40,21-22.] “Sé siger Herren, Isracls konge og dets genloser, Harskarers Herre: Jeg er den forste og
jeg er den sidste, og uden mig er der ingen Gud.” [Esajas 44,6.] Idet jeg ser pa vore menigheders
tilstand, fyldes jeg med frygt. Hyrderne star ikke som trofaste vagtere pd murene i Zion. De er
dovne og ger kun lidt, medens folk, for hvem Kristus har givet sit liv, gar til grunde i deres synder.
Gud kalder pa mand, som vil vagne, som vil leegge selvtilfredsheden og den kedelige ded hen og
blive levende redskaber i hans hander. Budskabet for denne tid skal baeres til de store byer, og
Guds folk skal vagne op til erkendelse af vigtigheden af disse byers bearbejdelse. Der ma gores
meget mere for byernes frelse, end der hidtil er blevet gjort. Ikke af nogen menneskelig skabning
skal vi sige: “Det er en hébles sag.” Selv de mest lovlese byer kan bearbejdes, sddan som de
antediluvianske blev bearbejdet af Noa og, endnu senere, de ugudelige byer i Sodomas tid af Lot.
Mange redskaber ma vere i virksomhed i byerne. Guds tjenere skal virke enkeltvis og i to og tre
for at advare folket. En eller to familier skal ikke alene have omsorgen for en stor by. De ma ikke
overbebyrdes, mens varket bliver forsomt. Der er mange former for arbejde, der skal udferes i
byerne. Pa forskellige tider blev jeg vist, at New York ville veere en vanskelig mark, og at hver
gang denne by bearbejdes, ma det vare pa en anden made. Satan vil virke i New York med magt til
at forvirre anlaeggene. Men hvis Guds tjenere vil vie sig til at undersege marken med omhu og
bennens and, vil Herren gennem dem gore et godt vaerk 1 New York. Arbejderne 1 New York mé
lade sig lede af Herren og ikke opbygge ét stort foretagende under ét tag for at binde de forskellige
dele af arbejdet sammen. Herren onsker ikke dette. Han ensker, at vort folks arbejde i New York
skal udferes af sma grupper under hans vejledning, og at der skal arbejdes pa forskellige steder i
byen. Grunden i New York mé ikke kebes til urimeligt hegje priser med den tanke, at vaerket
dermed vil kunne udferes mere fordelagtigt, for den Herre, vi tjener, er rig pa hjelpekilder. Vore



planer for bearbejdelsen af New York er blevet alt for snevre. Der burde vare centre, hvorfra der
kan udgé et arbejde i de forskellige dele af byen. Sundhedsarbejde skal udferes. Dette er Herrens
middel til at finde adgang til hjemmene. Hans sandhed skal bringes ind i familiernes inderkamre.
Der er gjort et stort arbejde i Washington. Men arbejdet dér og i Nashville mé ikke fremhaves som
det store forbillede for alle andre steder. Andre byer méa arbejdes pa med den energi, der er anvendt
1 Washington og Nashville. Der ma ske en opdeling af de kreefter, der nu samler sig i Battle Creek.
Herren godkender ikke den hengivelse og de anstrengelser, der udferes for at fortseette
opbygningen af Battle Creek. Der er andre steder, som stadig er ubearbejdede. Arbejdere og midler
bor tages fra Battle Creek og fores til andre vigtige punkter, som endnu ikke er blevet bearbejdet.
De, der star som formidlere af sandheden, behgver den salvelse fra den Hellige, som viste sig hos
apostlene efter Kristi himmelfart. Gud ensker, at ingen af dem skal stille sig sddan an over for de
vantro, at deres tjeneste mister den dybe indflydelse, som Helligdnden ville give den, nar de
uforsonlige skal advares mod den ner forestdende gensynsdag, den dag hvor hvert menneske skal
belonnes efter sine gerninger. Gud ensker, at de, der barer hans sidste nadesbudskab til en falden
verden, ikke skal falde i den vildfarelse, at i debatter med vantro skal skriftenes gaver, som bestér
af lignelser og symboler, sattes til side, og at der skal benyttes mindre afgerende vidnesbyrd til
stotte for sandheden. Mange, som har behov for en forvandling af sindet, opfatter kun lidt af den
virkelige kraft i evangeliet. Erotiske historier og humoristiske fortellinger og blot menneskelige
pafund, som ingenlunde fgjer sig til den sunde lere, passer kun til den sjelelige, uomvendte smag
og er et bevis pa, at Jesus er fravaerende i hjertet. Guds ords klare, ligefremme vidnesbyrd smager
ikke for den syge sj&l; den laenges efter billige, overfladiske ting; Guds ord virker kedeligt og
uinteressant. Mange af de mest populare talere blandt adventisterne pradiker behagelige ting og
raber: Fred, fred! De er som hunde, der ikke kan go. Og de unge mand, som aldrig har merket
deres syndighed, som aldrig har keempet med Gud i ben om vished om tilgivelse og et hjerte, der er
helliggjort ved den guddommelige Ands kraft, skynder sig selv frem som egnede til at gd ud som
Kristi sendebud og forkynde den tid, hvori vi lever. De har ikke et levende kendskab til deres eget
hjertes tilstand. De behaver en lere, der er lige sa frisk som ny omvendte syndere. [ almindelighed
kender de intet til de dndelige ovelser, hvori en sj&l mé komme ind, som er for alvor overbevist om
synd og rystet af Satans kraft, og som 1 den frygtelige kamp, hvori den ma engagere sig med de
usynlige herskarer af det onde, ma fa spergsmalet afgjort, om den vil overgive sig til den listige
fijendes pile eller ifore sig Guds fulde rustning og mede den himmelske hars fyrste. Disse
erfaringslese bern, der knap har smagt verdens selvopofrelse, selvfornagtelse eller omvendelsens
dybe veaerk, finder den lystigste og letteste udvej 1 at skaffe stotte til sig selv og overvinde
oppositionen fra de uhelligede ved at gore de forferdelige, hojtidelige sandheder for denne tid til
noget jevnt og behageligt, sdsom populare praedikanter tilbyder deres tilherere. Det er dem maske
nok lykkedes 1 at blive lige s& populere som de popul@re pradikanter; men de er ikke blevet lige
s& andelige som de Frelserens tjenere, der er trofaste. Erotiske fortellinger, anekdoter og smarte
replikker flyder frit fra deres laeeber. De fér bifald i stedet for den eftertenksomme opmerksomhed,
den tavse overbevisning og de suk og tarer, som alvorlige, prevende og hjertegranskende
sandheder ber fremkalde. De gor sandheden til noget billigt; den er ikke mere hellig og ophgjet,
men de har senket den ned pa niveau med deres eget kedelige sind. — Vidnesbyrd for
Menigheden 1:456, 457.



(A. G. Daniells blev valgt til praesident for Generalkonferencen i 1901. Dette tyder pé, at dette
dokument blev skrevet 1 1910, en tid hvor fru White var meget bekymret over Daniells’
forsemmelse af byerne og hans involvering i striden om ,,det daglige*.)

For nylig sagde Steve Wohlberg, at han ikke behover at indtage noget standpunkt til det daglige,
fordi Ellen White aldrig indtog noget standpunkt til det daglige, og hvis det er godt nok, at
profetinden indtog den holdning, er det godt nok for ham.

N4, Ellen White havde faktisk et standpunkt vedrerende det daglige. Hun sagde, at milleritterne
havde det rette syn pa det, og hun forstod, at det var hedenskab. Hun forstod, at da hedenskabet
blev taget bort, begyndte de 1335; og hun forstod, at andre opfattelser end den kun frembragte
morke og forvirring.

Og den opfattelse, som man ud fra historien fra 1850 kan pavise virkelig blev udskilt som den, der
bragte merke og forvirring, er Crosiers syn pa, at det daglige repraesenterede Kristi tjeneste i
helligdommen; derfor mener jeg, at hun havde en forstéelse af, hvad det daglige var, ikke blot hvad
det var, men ogsa hvad det reprasenterede, fordi man, hvis man forlod den position, ville komme
ind 1 merke og forvirring.

Men i 1910 irettesatte Ellen White ogsd Generalkonferencens prasident og W. W. Prescott for at
fremfore det samme syn som Crosiers.

Og ingen historiker vil havde, at Prescott og Willie White og A. G. Daniells, da de fremforte den
daglige, fremforte den opfattelse, at den daglige repraesenterede Kristi tjeneste i helligdommen. Det
ved alle.

Men I har De hele artiklen her fra Manuscript Releases, bind 20.

Hvornar blev dette udgivet? Jo, det blev udgivet i 1988; derfor er det tilgaengeligt for studerende af
adventismen til overvejelse i 1988.

Hvornér etablerede Willie White og Prescott og Daniells det falske syn pa »det daglige« i
adventismen? Det var fra 1919 til 1931, at de fuldferte deres verk. I 1931 var sagen afgjort!!
Adventismen skulle komme til at lere, at »det daglige« repraesenterer Kristi helligdomstjeneste,
fordi man havde antaget den fortolkning af Skrifterne, som stammer fra frafalden protestantisme
og katolicisme. Og fra dette tidspunkt identificeres »det daglige« som Kristi helligdomstjeneste.

Ak, der er nogle roster, som se@tter sig imod dette, og som ved bedre, men fra det tidspunkt vendte
udviklingen sig fuldstendigt.

Og sa offentligger Ellen White Estate 1 1988 for os denne udtalelse fra 1910 netop pé det tidspunkt,
hvor det stadige blev omstridt af Prescott, Daniells og Willie White.

Pé dette stadium af vor erfaring ma vi ikke lade vore tanker drages bort fra det serlige lys, der
blev givet [os] til at overveje ved vort konferences vigtige samling. Og der var broder Daniells,
hvis sind fjenden pavirkede;



Hvad betyder det? Hvad betyder det, at fjenden bearbejder dit sind? Det betyder, at Helliganden
ikke bearbejder dit sind.

»---0g Deres sind og aldste Prescotts sind blev pavirket af de engle, som blev fordrevet fra
himlen...*

Satans verk var at aflede jeres sind, sa prikker og teddelstreger skulle indferes, som Herren
ikke inspirerede jer til at indfere. De var ikke vasentlige. Men dette beted meget for
sandhedens sag. Og jeres tankers forestillinger, hvis I kunne blive draget bort til prikker eller
toddelstreger, er et vaerk, udtenkt af Satan. At rette sméating i de skrevne boger antager I ville
veere at udfere et stort vaerk. Men jeg er blevet palagt: Tavshed er veltalenhed.

De onskede at ga ind 1 Uriah Smiths bog, Thoughts on Daniel and Revelation, og fjerne det, han
sagde om, at »det daglige« var hedenskab. Derfor er en af de mand, der i denne tidsperiode
kaemper imod Willie White, Prescott og Daniells, en mand ved navn Larry Smith.

Hvem er Larry Smith? Det er Urias son, og han ved, hvad de ensker at gore, og han star sammen
med sin far: Det daglige er hedenskab.

Jeg skal sige: Hold op med jeres fejlfindende kritik. Hvis denne djevelens hensigt blot kunne
gennemfores, da forekommer det jer, at jeres arbejde ville blive anset for at vaere det mest
vidunderlige i sin udformning. Det var fjendens plan at fa alle de angiveligt anstedelige traek
frem dér, hvor alle slags mennesker ikke var enige.

,»Og hvad da? Netop det vaerk, som behager djevelen, ville ske. Der ville blive givet en
fremstilling til dem udenfor af vor tro, netop sddan som ville passe dem, som ville udvikle
karaktertraek, der ville*

gore hvad? »forarsage stor forvirring.«
Andre opfattelser af det daglige er blevet antaget, som medferer forvirring og merke.

"og tage de gyldne gjeblikke i besiddelse, som nidkaert burde bruges til at bringe det store
budskab frem for folket. Fremstillingerne om ethvert emne, som vi har arbejdet med, kunne
ikke alle stemme overens, og resultatet ville vare at forvirre bade troendes og ikke-troendes
sind. Dette er netop det, Satan havde planlagt skulle ske—alt, hvad der kunne forsterres som en
uoverensstemmelse.

Om Herren vil, nar vi begynder at bevise disse laeresatninger ud fra vort bibelstudium, vil vi se pa
Ezekiel 28; for i Ezekiel 28 identificeres selve roden til det Stadige. Ezekiel 28 handler om
Lucifers ophgjelse, og hun markerer dette; for idet de soger at sige, at det Stadige repreesenterer
Kristi helligdomstjeneste, forkastede de ikke blot det sande syn pa det Stadige, et symbol pa
selvophgjelse, men de manifesterede netop denne selvophgjelse i deres egen erfaring. Hun
understreger, at de ville bringe forvirring ind i vore rekker.

Nu foreligger her et stort vaerk, hvor fremmede ander kan gore sig geeldende. Men Herren har
et veerk, som skal udferes for at frelse fortabte sjaele; og de pladser, som Satan, forkladt, kunne
udfylde ved at bringe forvirring ind i vore rackker, vil han udfylde til fuldkommenhed, og alle



disse sma forskelle vil blive forstarrede, fremtraedende.
Og hvad betyder det: »Og jeg fik vist«? Gud fortalte hende specifikt dette.

"Og det blev vist mig fra begyndelsen, at Herren hverken havde givet de &ldste Daniells eller
Prescott byrden for dette arbejde. Skulle Satans list bringes ind, skulle denne »Daglige« vere
en sa stor sag, at den blev indfoert for at forvirre sindene og hindre arbejdets fremgang i denne
vigtige tid? Det burde ikke ske, hvad end der matte vare. Dette emne burde ikke indferes,"

Sester White forstod ,,det daglige*, og hun forstod, at leeren om, at ,,det daglige* var Kristi tjeneste
1 helligdommen, er noget, der kom fra engle, som blev uddrevet fra Himmelen, og at det kun
bringer forvirring og merke; og hun kendte pionerernes standpunkt, at ,,det daglige*
representerede hedenskabet, og at da ,,det daglige* blev taget bort, begyndte den 1335-arige
tidsprofeti. Det vidste hun. Hun kendte forskellen, uanset hvad disse fyre vil sige.

Det ber under ingen omstendigheder ske. Dette emne ber ikke bringes frem, for den dnd, som
derved ville blive indfert, ville virke afskreekkende, og Lucifer iagttager hver eneste
bevagelse. Sataniske redskaber ville begynde deres gerning, og der ville blive bragt forvirring
ind i vore raekker. Du har intet kald til at opsege meningsforskelle, som ikke er et provende
spergsmal; men din tavshed er veltalenhed. Jeg har hele sagen klart fremstillet for mig. Hvis
djeevelen kunne indvikle nogen af vore egne folk i disse emner, sdledes som han har foresat sig
at gore, ville Satans sag triumfere. Nu er det arbejdet, som uden forsinkelse skal tages op, og
ikke nogen meningsforskel, der skal gives udtryk for.

Satan ville tilskynde de mand, som er géet ud fra os, til at forene sig med onde engle og sinke
vort veerk med uveasentlige spergsmal, og hvilken glaede [der] ville der vere i fjendens lejr.
Slut eder teet sammen, slut eder taet sammen. Lad enhver uoverensstemmelse blive begravet.
Vort arbejde nu er at anvende al vor fysiske kraft og al vor hjernes og nervers kraft pé at rydde
disse forskelle af vejen, sé alle kommer i harmoni. Hvis Satan med sin store uhelligede visdom
kunne fa lov til at f4 det mindste greb, [ville han gleede sig].

Da jeg sa, hvordan I arbejdede, omfattede mit sind hele situationen og folgerne, dersom I gik
videre og gav de partier, som har forladt os, den mindste anledning til at bringe forvirring ind i
vore rekker. Jeres mangel pa visdom ville vere netop det, Satan enskede. Jeres hajlydte
forkyndelse stod ikke under Helligdndens inspiration. Jeg blev palagt at sige jer, at jeres
papegning af fejl i de skrifter, som er forfattet af mand, der er blevet ledet af Gud, ikke er
inspireret af Gud. Og dersom dette er den visdom, som @ldste Daniells ville give folket, sa giv
ham pa ingen made en officiel stilling, for han kan ikke raesonnere fra arsag til virkning. Jeres
tavshed om dette emne er jeres visdom. Alt, som ligner en sggen efter fejl i publikationer af
mand, som ikke leengere er i live, er ikke det arbejde, Gud har givet nogen af jer at udfere. For
dersom disse mand — @ldsterne Daniells og Prescott — havde fulgt de anvisninger, der blev
givet ved arbejdet i1 byerne, ville mange, ja meget mange, veare blevet overbevist om
sandheden og omvendt, dygtige mand, som [nu] befinder sig i stillinger, hvor de aldrig vil
blive néet.

,Hele verden skal betragtes som én stor familie. Og nar I har en sddan kilde af kundskab at gse
af, hvorfor har I da i arevis ladet verden ga fortabt, skent vidnesbyrdene er givet af vor Herre



Jesus Kristus? Sand religion larer os at betragte enhver mand og kvinde som et menneske,
mod hvem vi kan gere godt.

"Dette har veret pé tryk i mange ar: —Et afbalanceret sind,' vidnesbyrd til eldste Andrews.
Sindet kan udvikles til at blive en kraft til at vide, hvornar man skal tale, og hvilke byrder man
skal tage op og bere, for Kristus er din leerer. Og jeg frygtede meget for dig [da jeg sa dig], idet
du ophejede din egen visdom og fulgte en kurs, der ville indfere meningsforskelle. Herren
kalder pa vise mand, som kan tie, nér det er visdom for dem at gere det. Hvis du vil vare et
helt menneske, behover du helliggerelse ved Jesus Kristus. Nu er der netop pabegyndt et
arbejde, og lad visdom ses i enhver pradikant, i enhver formand for en konference. Men her
var et arbejde for dig at tage fat pa for ar tilbage, hvor der var brug for dig til at oplefte din rost
for netop dette arbejde. Kristus gav hele sit folk serlige anvisninger om, hvad de skal gere, og
hvilke ting de ikke skal gare. Og der er kun en kort tid tilbage for os til at virkeliggere Herrens
retferdighed. Du kan forstd Herrens vej. Jeg sd din hensigt om at fere tingene efter dine egne
planer, efter at du var blevet indsat som formand. Du havde tenkt, at du ville gere forunderlige
ting, hvilket ville vere et arbejde, Gud ikke havde lagt i dine hender at udfere. Nu er dit
arbejde ikke at undertrykke, men at afhjelpe enhver nedvendighed sa vidt muligt, hvis Herren
har antaget dig til tjeneste. Men du har meget tidligt givet bevis for, at visdom og helliggjort
demmekraft ikke er blevet dbenbaret af dig. Du fremferte sager, som ikke ville blive modtaget,
medmindre Herren skulle give lys."

Jeg er blevet undervist om, at sidanne forhastede skridt ikke burde vaere blevet taget, sasom at
vaelge dig til konferencens president endnu et &r. Men Herren forbyder flere sddanne
forhastede handlinger, indtil sagen er blevet bragt frem for Herren i ben; og eftersom det
budskab er kommet til dig, at Herrens veerk, som hviler péd prasidenten, er et hojtideligt ansvar
af storste alvor, havde du ingen moralsk ret til at bryde ud, som du gjorde, om emnet om ,,the
Daily* og antage, at din indflydelse ville afgere spergsmalet. Der var @ldste Haskell, som har
baret de tunge ansvar, og der er @&ldste Irwin og flere mand, jeg kunne naevne, som barer de
tunge ansvar.

"Hvor var jeres agtelse for de &ldre maend? Hvilken myndighed kunne I udeve uden at tage
alle de ansvarlige maend med for at overveje sagen? Men lad os nu undersege sagen. Vi ma nu
genoverveje, om det er Herrens dom, i lyset af det arbejde, der er blevet forsemt, at vise jeres
nidkerhed for at fore arbejdet videre endnu et &r. Hvis I skulle fore arbejdet videre endnu et ar
med den hjlp, som skal forene sig med jer, burde der ske en forandring i jer og i &ldste
Prescott. Og ydmyg jeres egne hjerter for Gud. Herren ma fa at se hos jer en tilkendegivelse af
en anderledes erfaring, for hvis nogen mand nogen sinde traengte til at blive omvendt pa ny pa
nuvarende [tid], sa [er det] &ldste Daniells og @ldste Prescott."”

Syv meand ber udvalges, som er visdommens mand, og som gennem Guds nades virke [giver]
bevis [pa] en omvendelse pa ny. For nar nogen mand er sa forblindede, at de ikke kan slutte
fra arsag til virkning, siledes at de ville tilsidesatte de mand, som har baret arbejdets ansvar,
og disse konferensprasidenter, [at] mand, [som] har baret arbejdet 1 over to ar, skulle
ignoreres, og en sa forhastet folge indtreede, at mand ville forsomme selve det arbejde, som i
arevis er blevet holdt frem for dem — arbejdet i byerne — og ingen, eller kun meget ringe,



opmarksomhed [blive] givet de gamle maends rad, men i stedet forkynde de ting, de selv
vaelger at give folket, sd barer dette sit eget vidnesbyrd om, hvor usikre sddanne mend er til at
blive betroet et sa stort og vidunderligt verk.

Kristus er ikke ded. Han vil aldrig tillade, at Hans verk fores videre pd denne besynderlige
made. Lad begerne vere i fred. Hvis nogen forandring er nedvendig, vil Gud have, at
harmonien i denne forandring er konsekvent, men nar et budskab er blevet betroet til
mennesker med de store ansvar, som dermed er forbundet, kraever [Gud] troskab, som virker
ved kaerlighed og renser sjelen. ZAldste Daniells og Prescott behaver begge omvendelse pé ny.
Et besynderligt veerk er kommet ind, og det er ikke i harmoni med det verk, Kristus kom til
vor verden for at udfere; og alle, som er sandt omvendte, vil gere Kristi gerninger.

Vi har alle et arbejde at udfere, et vaerk som skal herliggere Faderen. Vi er kommet til krisen
— enten at formes efter Jesu Kristi karakter netop i denne forberedelsestid, eller ikke forsege
det. ZFldste Daniells, [du er ikke] til at fole dig fti til at lade din rest lyde hejt, som du har gjort
under lignende omstendigheder. Og forsta, en konferensprasident er ikke en hersker. Han
arbejder i forbindelse med de vise mand, som indtager stillingen som presidenter, og som Gud
har godkendt. Han har ikke frihed til at blande sig i de skrifter i trykte beger, som er udgéet fra
de penne, Gud har godkendt. De skal ikke l&ngere have herredemmet, medmindre de viser
mindre af den herskende, dominerende magt. Krisen er kommet, for Gud vil blive vanaret.

Hvordan ser Herren pa de ubearbejdede byer? Kristus er i himlen. Nu skal dens anerkendelse
vaere: — Der er intet kongeligt herredemme. Og nu er denne verdens krise. Nu er Jeg Kraften
til at frelse eller til at edelaegge. Nu er tiden, da alles skaebne er i Mine hander. Jeg har givet
Mit liv for at frelse verden. Og ,,Jeg, nér Jeg bliver ophgjet”, den frelsende nade, som Jeg vil
meddele, vil bevise, at alle, som vil blive dannet efter den guddommelige lighed og vil vere ét
med Mig, skal virke, som Jeg virker, med Min genlgsende nades kraft.” Den, som vil, [ham]
tage fat sammen med sine bredre for at udfere det arbejde, som er dem givet at gore, nar de star
pa ansvarsfulde poster under det rad, Herren giver, og sege med sterste alvor at arbejde i
fuldkommen harmoni med Ham, som saledes elskede verden, at Han gav Sit liv som et fuldt
offer til verdens frelse. Jeg taler til vore pradikanter, at nar de gar ind i arbejdet i vore byer, sa
lad der vaere en rolig hellighed, som ledsager Ordets tjeneste. Vi kan ikke gere det rette indtryk
pa folkets sind, hvis vi . . . [Nederste tredjedel af denne side efterladt blank.]

Jeg afskriver fra min Dagbog. Sandheden, sdledes som den er i Jesus—tal om den, bed den, tro
hvert ord i dens enkelhed. Hvad ville du vinde, om fejltagelser blev fremfort for de mand, som
er afveget fra troen og har givet agt pa forferende ander, mand, som for ikke laenge siden var
sammen med os i troen? Vil du stille dig pa djavelens side? Ret din opmerksomhed mod de
ubearbejdede marker. Et verdensomspeandende arbejde ligger foran os. Jeg fik fremstillinger
vedrerende John Kellogg.

En meget tiltalende person repraesenterede de forestillinger, som de besn@rende argumenter,
han fremsatte, gav udtryk for—synspunkter, der var forskellige fra den @gte bibelske sandhed.
Og de, som hungrede og torstede efter noget nyt, fremforte ideer [s& besnarende], at &ldste
Prescott var i stor fare. Aldste Daniells var i stor fare for at blive indhyllet i en vildfarelse,
nemlig at hvis disse synspunkter kunne forkyndes overalt, ville det veere som en ny verden.



"Ja, det ville det, men mens deres sind sdledes var optaget, blev det vist mig, at broder Daniells
og broder Prescott indvaevede i deres erfaring anskuelser med et dndelig[tistisk] sker og drog
vort folk hen til smukke stemninger, som, om muligt, ville bedrage selve de udvalgte."

De selve udvalgte kommer ikke til at blive bedraget, men der vil vere mennesker, som star
sammen med de selve udvalgte, der kommer til at blive bedraget. De selve udvalgte er de vise
jomfruer. De tébelige jomfruer kommer til at blive bedraget, ikke sandt?

Og idet de kloge jomfruer i denne tidsperiode, ndr fristelsen er til stede til at bedrage selve de
udvalgte, modtager Helligandens udgydelse, hvad modtager da de tdbelige jomfruer? Den kraftige
vildfarelse i 2 Thessalonikerbrev. Ogsa dette vil vi behandle i forbindelse med det Daglige.

—,,vavede ind 1 deres erfaring forestillinger med et andeligt [spiritualistisk] skaer og drog vort folk
hen til smukke folelser, som ville bedrage, om muligt, selv de udvalgte.*

Hvad er spiritualismens egentlige kerne?

Hvad angar beretningen om kong Saul, hvad sagde Samuel da? »Genstridighed er som
trolddomskunst.« Genstridighed er trolddomskunst.

Hvor ender Saul?
FRA FORSAMLINGEN: Med heksen 1 Endor.
Med heksen 1 Endor.

Hvad var det, kong Saul gjorde, som frembragte denne reekke af begivenheder, der forte ham til
heksen 1 Endor? Han satte sit ord over Guds Ord. Han havde féet at vide, hvad han skulle gore,
men han gik alligevel videre og gjorde, hvad han selv ville.

Selve spiritualismens inderste kerne er at satte dit ord over Guds Ord. Det er dér, det hele
begynder. Det er trolddom.

Hekseri er at erkende, hvordan Satan bringer dig ind under sin indflydelse. Hvordan han fortryller
dig, er et magisk udtryk, der handler om magisk bedrag.

Nér man bliver forhekset, hvem er da den ferste, der bliver forhekset? Heksen. Det hele begynder,
nar jeg satter mit ord over Guds Ord. Det er trolddom, det er oprer, og jeg er den, der er blevet
forhekset. Og det var det, der skete med Daniells og Prescott.

Og hvilke anskuelser forsegte Daniells og Prescott at indfore, mens dette stod pa? En urigtig
opfattelse af det Stadige.

Og hvad er den sande opfattelse af det daglige? Den er, at det er hedenskab, og hedenskab er
selvophgielsens religion. Det er en religion, som begyndte i Himlens forgéarde, da Satan, da Satan,
satte sit ord over Guds Ord og indferte lovleshedens hemmelighed i menneskehedens historie.

Lovleshedens hemmelighed er Satans verk i at forhexe os. Det er Satans vark at i os til at sxtte
vort ord eller hans ord over Guds Ord.



Folger du min tankegang?

S1a ordet ,,misgerning* op. Det vil definere ,,misgerning® i Strong’s Concordance. Og nar man
forer det tilbage til rodordet, hvad er da rodordet for ,,misgerning“? Alpha, alpha. Det er
Alpha-frafaldet.

Hvornar fremforte Daniells og Prescott denne tabelige opfattelse? I perioden med Alpha-frafaldet.

Sé gd ikke glip af, hvad Sester White her siger om at forfore selv de udvalgte og om at laese
Ezekiel 28. Hun vidste, hvad der foregik. Hun vidste, at denne sag om det Daglige er noget, som
ikke alene er leeremaessigt forkert, men som kraver, at de, der vil preedike det forkerte syn pa det
Daglige, satter deres ord over Guds Ord og dermed bringer sig selv i den stilling, hvor de er
forheksede; og derfor er de et redskab i Satans hénd til ved deres oprer at forhekse andre.

Jeg mé med min pen nedtegne [det forhold], at disse bredre ville se fejl i deres vildledende
forestillinger, som ville bringe sandheden i usikkerhed; og [alligevel] ville de [sta] frem, som
[om de havde] stor dndelig demmekraft. Nu skal jeg sige dem [at], da dette forhold blev vist
mig,

Folk siger: ,,Ah, Ellen White, hun har ikke et standpunkt om det Daglige.“

,»da jeg fik denne sag vist, da @ldste Daniells opleftede sin rest som en basun i forsvaret for
sine forestillinger om ,,det daglige®, blev de efterfelgende folger fremstillet. Vort folk var ved
at blive forvirret. Jeg sa resultatet, og derpa blev der givet mig advarsler om, at hvis &ldste
Daniells, uden hensyn til udfaldet, siledes lod sig pavirke og lod sig selv tro, at han stod under
Guds inspiration,

Dette er spiritualisme. Han har sat sit ord over Guds Ord. Han tror, at han bliver inspireret af Gud.

"at hvis @ldste Daniells uden hensyn til udfaldet séledes skulle blive grebet af dette indtryk og
lade sig selv tro, at han stod under Guds inspiration, ville skepsis blive saet overalt i vore
rekker, og vi ville veere dér, hvor Satan ville bringe sine budskaber. Fast vantro og skepsis
ville blive saet i menneskers sind, og maerkelige afgrader af ondskab ville treede 1 sandhedens
sted. Ms 67, 1910, 1-8. Manuscript Release, bind 20, 17-22.

De fremmede afgreder af ondskab vokser 1 dag overalt inden for adventismen.
Ellen White giver sin tilslutning til pionerernes forstaelse af de 2520.

Ellen White giver sin tilslutning til pionerernes forstaelse af, at det ,,daglige* i Daniels Bog
reprasenterer hedenskabet.



