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A v tych casoch sa mnohi postavia proti kralovi juhu; aj nasilnici z tvojho 'udu sa povysia, aby
uskuto¢nili videnie; ale padnu. Daniel 11,14.

Slovo ,,doktrina* v kontexte krestanstva predstavuje ustalené pravdy Biblie. R6zne organizicie,
ktoré sa hlasia ku krest'anstvu, zastavaju rozlicné subory toho, ¢o definuju ako biblické doktriny,
avSak Pravda je len jedna. RozliSenie medzi ,,absolitnou pravdou* a ,,pluralizmom*® je predmetom,
ktory v tejto chvili nepatri do nasho skiimania.

Pilat mu teda povedal: Si teda kral'? Jezi§ odpovedal: Ty hovoris, Ze som kral’. Ja som sa na to
narodil a na to som prisiel na svet, aby som vydal svedectvo pravde. Kazdy, kto je z pravdy,
pocuje moj hlas. Pilat mu povedal: Co je pravda? A ked to povedal, opit’ vysiel k Zidom a
povedal im: Nenachddzam na flom nijakej viny. Jan 18:37, 38.

Pravda je Bozie Slovo; je to Jeho hlas a je to sdm Kristus.

»Mali by sme sami vediet’, Co tvori krest'anstvo, co je pravda, o je viera, ktoru sme prijali, aké
su biblické pravidla — pravidla, ktoré nam dal najvyssi Autorita. Mnohi veria bez dovodu, na
ktorom by svoju vieru zalozili, bez dostatocnych dokazov o pravdivosti danej veci. Ak je
predlozena myslienka, ktora je v stlade s ich vlastnymi vopred utvorenymi nazormi, si celkom
pripraveni ju prijat. Neuvazuju od pric¢iny k nasledku, ich viera nema nijaky skutoc¢ny zaklad a
v Case skusky zistia, Ze stavali na piesku.*

., Ten, kto odpociva uspokojeny svojim vlastnym teraj$im nedokonalym poznanim Pisem,
domnievajulc sa, Ze to postacuje na jeho spasenie, spo¢iva v osudnom klame. Mnohi nie st
dokladne vyzbrojeni biblickymi dokazmi, aby boli schopni rozoznat’ blud a odsudit’ kazda
tradiciu a poveru, ktora bola podstréena ako pravda. Satan vniesol svoje vlastné predstavy do
uctievania Boha, aby mohol skazit’ prostotu Kristovho evanjelia. Velky pocet tych, ktori sa
hlasia k viere v pritomnu pravdu, nevie, €o tvori vieru, ktord bola raz navzdy odovzdana
sviatym — Kristus vo vas, nadej slavy. Myslia si, ze brania staré medzniky, ale su vlazni a
I'ahostajni. Nevedia, ¢o znamena votkat’ do svojej skusenosti a vlastnit’ skuto¢nti moc lasky a
viery. Nie st usilovnymi Studentmi Biblie, ale st lenivi a nepozorni. Ked’ vzniknt rozdiely v
nazoroch na state Pisma, tito, ktori neStudovali ciel'avedome a nie st rozhodni v tom, ¢omu
veria, odpadavaju od pravdy. Mali by sme na vSetkych nalichavo klast’ nevyhnutnost usilovne
skiimat’ bozsku pravdu, aby vedeli, ze skuto¢ne vedia, €o je pravda. Niektori si narokuju velké
poznanie a citia sa spokojni so svojim stavom, hoci nemaju viac horlivosti pre dielo, ani
vrucnejsSiu lasku k Bohu a k duSiam, za ktoré¢ Kristus zomrel, nez keby Boha nikdy nepoznali.
Necitaju Bibliu [s ciel'om] prisvojit’ si jej dren a tu¢nost’ do vlastnych dusi. Necitia, ze je to
hlas Boha, ktory k nim hovori. Ale ak chceme porozumiet’ ceste spasenia, ak chceme vidiet’
luce Slnka spravodlivosti, musime Pisma Studovat’ cielavedome, lebo zaslibenia a proroctva



Biblie vrhajt jasné luce slavy na bozsky plan vykupenia, ktoré vel'ké pravdy nie su jasne
chapané.” The 1888 Materials, 403.

Sme povinni vediet’, Co tieto nduky su, a ako tieto pravdy predkladat’, zakladat’ a obhajovat’.

, Teraz sa nam nezda mozné, Ze by niekto mal stat’ osamote; ale ak Boh niekedy hovoril
prostrednictvom mna, pride ¢as, ked’ budeme predvedeni pred rady a pred tisice pre jeho meno
a kazdy bude musiet’ podat’ dovod svojej viery. Vtedy pride najprisnejsia kritika na kazdé
stanovisko, ktoré¢ bolo zaujaté za pravdu. Potrebujeme teda skimat’ Bozie slovo, aby sme
vedeli, preco verime uceniam, ktoré¢ zastavame. Musime dokladne skiimat’ zivé vyroky
Hospodina.“ Review and Herald, 18. december 1888.

Aby boli privedeni pred , tisice®, je zrejmé, Ze niektori z obhajcov pravdy v poslednych dioch
budu printteni obhajovat’ pravdu prostrednictvom takého média, ako je televizia alebo internetové
vysielanie. Ako inak by mohli tisice sledovat’ svedectvo, ktoré vydava stoStyridsat’Styritisic?
Ucenia, ktoré¢ zastavame, urcuju zaklad nasej viery.

,.Clenovia cirkvi budi jednotlivo sku$ani a preverovani. Budu postaveni do okolnosti, v
ktorych budu printiteni vydavat’ svedectvo za pravdu. Mnohi buda povolani hovorit’ pred
radami a na sudoch, azda oddelene a osamote. Skusenost’, ktora by im bola v tejto tiesni
pomohla, zanedbali ziskat’, a ich duse su zatazené vycitkami pre premarnené prilezitosti a
zanedbané vysady.* Testimonies, zvdzok 5, 463.

Bozie slovo nikdy nezlyhava, a preto, ak mame byt’ zaratani medzi sto Styridsat’Styri tisic, musime
vediet, comu verime, na zéklade toho, ¢o je napisané v Bozom slove. Skor nez pride ¢as skusky,
ked bude Bozi 'ud prinateny vysvetlit’ uenia, ktorym veri, Boh dopust’a, aby boli zavedené bludy,
aby prinutil svoj I'ud dokladne skimat’ Jeho slovo.

Skutocnost’, ze medzi Bozim 'udom niet nijakého sporu ani vzruchu, by sa nemala pokladat’ za
presvedcivy dokaz, Ze sa pevne pridfzaju zdravého ucenia. Je dovod obavat’ sa, Ze mozno jasne
nerozliSuji medzi pravdou a bludom. Ked’ skimanie Pisma neotvara nijaké nové otazky, ked’
nevznika nijaka rozdielnost’ ndzorov, ktora by viedla I'udi k tomu, aby sami skiimali Bibliu a
uistili sa, ze maju pravdu, mnohi dnes, tak ako v ddvnych ¢asoch, budu sa pridfzat tradicie a
uctievat’ to, ¢o nepoznaju.

,»Bolo mi ukazané, Ze mnohi, ktori vyznavajl, Ze poznaju pritomnu pravdu, nevedia, comu
veria. Nerozumeju dokazom svojej viery. Nemaju spravne ocenenie diela pre pritomny cas.
Ked pride cas sktisky, su teraz muzi, ktori kdzu inym, no pri preskiimani stanovisk, ktoré
zastavaju, zistia, Ze je mnoho veci, pre ktoré nevedia podat’ nijaké uspokojivé zdovodnenie.
Kym neboli takto vyskasani, nepoznali svoju vel'ka nevedomost’. A v cirkvi je mnoho takych,
ktori pokladaji za samozrejmé, Ze rozumejui tomu, comu veria; ale kym nevznikne spor,
nepoznaju svoju vlastnu slabost’. Ked’ budu oddeleni od tych, ktori maju tu ista vieru, a buda
prinuteni stat’ jednotlivo a osamotene, aby vysvetlili svoje presvedCenie, budu prekvapeni, ked’
uvidia, aké zmétené st ich predstavy o tom, ¢o prijali ako pravdu. Isté je, Ze medzi nami doslo
k odvrateniu sa od Zivého Boha a k obracaniu sa k 'ud’'om, ked’ sa 'udské kladie na miesto
bozskej mudrosti.”



,Boh prebudi svoj I'ud; ak zlyhaji iné prostriedky, vojdi medzi nich bludy, ktoré ich preoseju
a oddelia plevy od pSenice. Pan vyzyva vsetkych, ktori veria Jeho slovu, aby sa prebudili zo
spanku. Prislo vzacne svetlo, primerané tomuto Casu. Je to biblicka pravda, ktora ukazuje
nebezpecenstva, ¢o st bezprostredne pred nami. Toto svetlo by nas malo viest’ k usilovnému
Studiu Pisma a k najprisnejSiemu skiimaniu stanovisk, ktoré zastdvame. Boh chce, aby vsetky
stranky a stanoviska pravdy boli dokladne a vytrvalo skimang, s modlitbou a postom. Veriaci
nemaju spocivat’ v domnienkach a nejasne vymedzenych predstavach o tom, ¢o tvori pravdu.
Ich viera musi byt pevne zaloZena na Bozom slove, aby ked’ pride ¢as skusky a buda postaveni
pred rady, aby sa zodpovedali zo svojej viery, mohli vydat’ pocet z nadeje, ktora je v nich, s
krotkost’ou a baziou.*

,Burcujte, burcujte, burcujte. Témy, ktoré predkladame svetu, musia byt’ pre nas zivou
skutoénost'ou. Je ddlezité, aby sme pri obhajobe nauk, ktoré pokladame za zakladné ¢lanky
viery, nikdy nedovolili sami sebe pouzivat argumenty, ktoré nie st uplne spravne. Takéto
argumenty mozu posluzit’ na uml¢anie odporcu, ale neoslavuju pravdu. Mame predkladat’
pevné argumenty, ktoré nielen umlcia naSich odporcov, ale znesu aj to najtesnejSie a
najprenikavejsie skimanie. U tych, ktori sa vycvicili ako diskutéri, je vel'’ké nebezpecenstvo,
7e nebudu nardbat’ s Bozim slovom spravodlivo. Pri stretnuti s odporcom by nasou uprimnou
snahou malo byt’ predkladat’ témy takym sposobom, aby sme v jeho mysli prebudili
presvedcenie, a nie sa usilovat’ iba o to, aby sme utvrdili veriaceho.

»Nech je intelektualny pokrok ¢loveka akykol'vek, nech si ani na okamih nemysli, Ze niet
potreby dokladného a neustaleho skiimania Pisem, aby ziskal vicsie svetlo. Ako I'ud sme
jednotlivo povolani byt Studentmi proroctva. Musime bdiet’ s opravdivou vaznostou, aby sme
rozoznali kazdy Iu¢ svetla, ktory ndm Boh predlozi. Mame zachytit’ prvé zablesky pravdy; a
prostrednictvom modlitebného Studia mozno ziskat’ jasnejsie svetlo, ktoré mozno predlozit
inym.* Testimonies, zvézok 5, 708.

,Studenti proroctva“, ktori napokon tvoria stostyridsat’styritisic, budu ,,jednotlivo skiiani a
osvedceni® este pred svojim stretnutim s pozemskymi mocnostami, ktoré¢ privedi ¢oskoro
prichadzajucu krizu nedeI'ného zdkona a prenasledovanie. Verni budi najprv Bohom ,,prebudeni®.
Spiace panny budu ,,prebudené* z driemoty, do ktorej upadli po€as casu meskania. Ak sa
neprebudia prostrednictvom posolstva, ktoré Boh predlozil skrze ¢lanky, ktoré boli rozosielané od
jula 2023, potom Boh dovoli, aby ,,medzi nich vosli* ,,bludy*, ktoré dokonc¢ia oddelenie psenice od
ktkola prostrednictvom procesu preosievania. Teraz sa nachddzame v tomto procese preosievania.

Tym, ktori sledovali spor o spravnu identifikaciu novodobého Rima, sa pontikaju tri moznosti.
Jednou moznost'ou je, ze novodobym Rimom st Spojené §taty, druhou je, ze novodobym Rimom
je papezska moc, a tretou moznostou je, ze obe predchadzajice stanoviska s nespravne a ze
nejakd ind moc je predstavovana lupeznikmi z Danielovho I'udu, ktori sa povysujt, padaji a
naplnaja videnie vo versi $trnast’ jedenastej kapitoly Daniela.

Tvrdim, Ze nesuhlas v otazke, ¢i je modernym Rimom péapezska moc alebo Spojené Staty, bolo
dovolené vniest’ do tohto hnutia s ciel'om printtit’ Jeho I'ud Studovat’ Jeho prorocké Slovo. Boh
vyvolal tento spor ako prejav svojho milosrdenstva. Tvrdim, Ze tento nestihlas sa tyka viac



pripravy Jeho l'udu na prichddzajicu krizu nez iba urcenia toho, kto mé pravdu a kto sa myli v
otazke moderného Rima. Tento nestihlas bol Bohom dovoleny a ustanoveny, aby ukéazal kazdému,
kto chce vidiet, ze jeho vlastné osobné porozumenie Jeho prorockému Slovu je netplné alebo
nespravne. Tento spor je preto dokazom Bozieho milosrdenstva.

Spor sa netyka iba urcenia toho, kto je mocnostou predstavovanou liapeznikmi tvojho I'udu, ale aj
toho, ¢i sa metodologia ,,riadok na riadok®, ku ktorej sa obe strany sporu hlasia, spravne uplatnuje.
Prorocké pravidla spojené s metodoldgiou ,,riadok na riadok* zahffiaju osobitné prorocké zasady,
ktoré budu stcast'ou procesu preosievania psenice a kukol'a. Tri prvky metodoldgie ,,riadok na
riadok®, o ktorych tvrdim, Ze st v tomto si¢asnom spore nespravne chapané, su: Kristus ako
Pravda, Kristus ako Alfa a Omega a trojité uplatnenie proroctva.

Napokon sa ukaze, ze ti, ktori sa pridfzaju nespravneho chapania strnasteho versa jedenastej
kapitoly Daniela, zakladaji svoje doktrinalne stanovisko na sukromnom vyklade.

A mame aj pevnejsie prorocké slovo; a dobre robite, Ze nan dbate ako na svetlo, ktoré svieti na
tmavom mieste, dokial’ sa nerozvidnie denl a nevzide dennica vo vasich srdciach.
Predovsetkym vedzte, Ze nijaké proroctvo Pisma nie je vecou vlastného vykladu. Lebo
proroctvo nikdy nebolo prinesené z vole cloveka, ale svéti Bozi I'udia hovorili, vedeni Duchom
Svitym. 2 Peter 1:19-21.

V polemike o Strnastom versi sa priklad toho, ¢o pokladam za ,,sikromny vyklad®, nachadza v
diele Velky spor.

,»Ked’Ze sa sobota stala osobitnym bodom sporu v celom krestanstve a nabozenské i svetské
autority sa spojili, aby vynucovali zachovavanie nedele, vytrvalé odmietanie malej menSiny
podriadit’ sa 'udovej poziadavke z nich urobi predmet v§eobecného opovrhnutia. Bude sa
tvrdit’, Ze tych niekol’ko, ktori stoja v opozicii voc¢i ustanoveniu cirkvi a zakonu $tatu, nemozno
trpiet’; Ze je lepSie, aby trpeli oni, nez aby celé narody boli uvrhnuté do zméitku a nezakonnosti.
Ten isty argument bol pred mnohymi storo¢iami vzneseny proti Kristovi zo strany
»poprednych muzov l'udu®. ,,Je pre nas uzito¢né, povedal zakerny Kajfas, ,,aby jeden clovek
zomrel za l'ud, a aby nezahynul cely narod.* Jan 11:50. Tento argument sa bude javit’ ako
presvedcivy; a napokon bude vydany vynos proti tym, ktori svitia sobotu Stvrtého prikazania,
oznacujuci ich za hodnych najprisnejsieho trestu a poskytujtici 'udu po ur¢itom case slobodu
usmrtit’ ich. Rimskokatolicizmus v Starom svete a odpadlicky protestantizmus v Novom budua
podobnym sposobom postupovat’ voci tym, ktori ctia vSetky Bozie prikdzania.” Vel'ky spor
vekov, 615.

»Krestanstvo* predstavuje celosvetové spolocenstvo krest'anov alebo stthrnny celok krajin a kultar
s krestanskou vicsinou. Tento pojem sa Casto pouziva na oznacenie tych Casti sveta, kde je
krestanstvo prevladajucim nabozenstvom a vyrazne ovplyvnilo kultiru, zakony a spolocenské
normy. Krestanstvo zahtna celosvetové rozpétie krest'anstva z hl'adiska jeho nasledovnikov,
kultarneho vplyvu a historického vyznamu. Bez odstranenia opakovania, ktoré sa nachadza na
CD-ROM Ellen Whiteovej, sa slovo ,,Krestanstvo* vyskytuje sto sedemdesiatSest’krat. Zo
zemepisného hl'adiska sestra Whiteova uvadza, Ze krestanstvo vo vSeobecnosti predstavuje Europu



a Ameriky. V kontexte sestry Whiteovej je Europa oznacena ako Stary svet a Ameriky ako Novy
svet.

,.Selma s baran¢imi rohmi viak bola videna, ako ,vystupuje zo zeme*. Namiesto toho, aby sa
ustanovila zvrhnutim inych mocnosti, narod, ktory je takto znazorneny, musi povstat’ na izemi
predtym neobsadenom a postupne a pokojne vyrast. Nemohla teda vzniknat’ medzi
preplnenymi a zapasiacimi narodnost’ami Staré¢ho sveta — toho burlivého mora ,l'udi,
zastupov, narodov a jazykov‘. Treba ju hl'adat’ na zdpadnom kontinente.

,Ktory narod Nového sveta v roku 1798 vystupoval k moci, daval prisl'ub sily a vel'kosti a
pritahoval pozornost’ sveta? Uplatnenie tohto symbolu nepriptista nijaka pochybnost’. Jeden
narod, a iba jeden, zodpoveda znakom tohto proroctva; neomylne ukazuje na Spojené Staty
americké.” The Great Controversy, 441.

Posledna veta v odseku, ktory zvazujeme, bola pouZitd na naznacenie, Ze ,,rimanstvo v Starom
svete a odpadlicke protestantstvo v Novom* oznacuje ,,rimanstvo Starého sveta“ ako papezstvo
pocas temného stredoveku a Spojené Staty (odpadlicke protestantstvo) ako moderny Rim,
vyjadrené slovnym spojenim ,,odpadlicke protestantstvo v Novom®. ,,Stary* je definovany ako
minuld historia a ,,Novy* je definovany ako modernd alebo sti¢asna historia. Takéto pouzitie
prekrica ustalené chépanie sestry Whiteovej tak krestanstva, ako aj Staré¢ho a Nového sveta.

Ti, ktori uplatituju tento vyrok na minula a budtcu historiu, prisudzuji vyrazu ,,vlastny vyklad*
vyznam, ktory je v priamom rozpore so zamysl'anym zmyslom sestry Whiteovej. Tvrdi sa, ze
»Stary svet® predstavuje minuld historiu a ,,Novy* predstavuje modernu alebo sucasnu historiu

(New).

V uryvku sa pise: ,,budi prenasledovat’.* Rimsky katolicizmus a odpadlicky protestantizmus ,,bud
podobnym spdsobom postupovat’ voci tym, ktori zachovavaju vsetky Bozie prikazania.* Stary svet
v tomto uryvku je Europa a Novy svet si Ameriky. Sestra Whiteova uci, ze skuskou nedel'ného
zakona bude postaveny pred cely svet a ze rimsky katolicizmus bude stat’ na cele prenasledovania
v Eurdpe a odpadlicky protestantizmus bude stat’ na cele prenasledovania v Amerikach. Ameriky a
Europa st tym, ¢o sa oznacuje ako ,.krestanstvo.* Rimsky katolicizmus aj odpadlicky
protestantizmus ,,budi podobnym spdsobom postupovat’ voci tym, ktori zachovavaju vsetky Bozie
prikdzania.*

,Budu prenasledovat™ oznacuje budiice konanie oboch mocnosti a je gramaticky nemozné tvrdit,
ze romanizmus Staré¢ho sveta je papezskou mocnost’ou obdobia temného stredoveku.
Prenasledovanie vykondvané oboma mocnost’ami je v budiicom case. Vyznam tohto spojenia je
,budu prenasledovat® a znamena nasledovat’ alebo hnat’ sa za nie¢im s imyslom to dosiahnut’
alebo ziskat’. Naznacuje buduice konanie, pri ktorom je jednotlivec alebo skupina odhodlana

aktivne usilovat’ o ciel’ alebo zamer.

Tento vyraz mozno uplatnit’ v roznych kontextoch: ,,Bude sa usilovat’ o kariéru v medicine,* ¢o
znamena, ze planuje smerovat’ k tomu, aby sa stala zdravotnickou odborni¢kou. ,,Bude sa usilovat’
o titul v inzinierstve,” ¢o naznacuje, Zze ma v umysle Studovat’ inzinierstvo na vysokoskolskej
institacii. ,, Tim bude pokracovat’ v projekte az do jeho dokoncenia,” co naznacuje, Ze tim bude na



projekte d’alej pracovat, kym nebude ukonceny. ,,Podniknt pravne kroky proti spolo¢nosti,* ¢o
znamena, Ze maju v imysle vykonat’ pravne opatrenia s cielom riesit’ krivdu alebo domdct’ sa
spravodlivosti. Celkovo vyraz ,,bude sa usilovat™ vyjadruje odhodlanie, zdvdzok a jasny imysel
dosiahnut’ v budtcnosti konkrétny ciel’ alebo vysledok.

Sukromny vyklad, ktory sa pouZziva na ucenie, ze romanizmus Starého sveta je minulostou, sa
potom pouziva ako oporny bod na podopretie nespravnej aplikacie trojnasobného pouzitia
proroctva. Tvrdi sa v iom, Ze trojnasobna aplikacia Rima predstavuje pohansky Rim, po ktorom
nasleduje papezsky Rim a potom Spojené Staty ako treti z troch Rimov. Vel'mi podobna chybna
aplikacia bola pouzita kratko po 11. septembri 2001, ked’ sa jedna skupina oddelila od hnutia kvoli
knihe Joel.

Spor sa teda zacal na tdborovom zhromazdeni v Kanade, kde bolo trojnasobné uplatnenie troch
bied zaclenené do knihy Joel, aby sa ucilo, Ze islam tretej biedy bol narodom, ktory prisiel proti
krajine v Siestom versi prvej kapitoly. Tym narodom je papezsky Rim, no bolo zavedené sukromné
vykladanie, ktor¢ tvrdilo, Ze tym narodom je islam. Trojndsobné uplatnenie troch bied ustanovilo
islam ako mocnost’ 11. septembra 2001 a nové sukromné vykladanie trvalo na tom, ze papezska
mocnost’ v Joelovi, v prvej kapitole, je v skutocnosti islam. Stikromné vykladanie, ktoré odmietlo
spravnu identifikaciu papezskej moci v knihe Joel, bolo podopreté nespravnym uplatnenim troch
bied. Teraz sa zavadza sukromné vykladanie, ktoré pre Spojené Staty odklada nabok papezsku
moc.

To, ¢o bolo, je to, ¢o bude; a Co sa robilo, je to, ¢o sa bude robit’; a niet nicoho nového pod
slnkom. Ci je nie¢o, o ¢om by sa dalo povedat’: Pozri, toto je nové? Uz to bolo oddavna, v
casoch, ktoré boli pred nami. Kazatel’ 1, 9. 10.

Spory poslednych dni zahfiiaji opakovanie starych sporov a jedenasta kapitola knihy Daniel
obsahuje spor tykajuci sa toho, Zze Uriah Smith uplatnil svoj sikromny vyklad na symbol severného
krala. Tym vytvoril chapanie jedenastej kapitoly knihy Daniel, ktoré prinieslo iba temnotu. V
tychto poslednych diioch opakované spory osobitne odhal'uju ovocie uplatiiovania sitkromnych
vykladov na ustanovent pravdu. To je to, co Smith urobil vo svojej knihe Daniel and the
Revelation. To je to, ¢o sa stalo v spore v knihe Joel, a je to ta istd dynamika, ktora sa uplatiuje,
ked’ sa pri jednom odseku z The Great Controversy obchadza definicia vo svete i v spisoch Ellen
Whiteovej, pokial’ ide o to, ¢o predstavuje ,.krest'anstvo®, spolu s odmietnutim zékladnych
pravidiel gramatiky, ktoré ukazuja, ze slovné spojenie ,,bude prenasledovat* oznacuje buducu
udalost’. Z tohto vychodiska sa potom pouziva chybna predstava, ze ,,Stary svet™ su dejiny
papezskej moci od roku 538 az do roku 1798, aby sa argumentovalo proti ustalenému chapaniu
definicie trojitej aplikacie proroctva.

., V8etko, co Boh v prorockych dejinach urcil, aby sa naplnilo v minulosti, sa aj naplnilo, a
vsetko, ¢o ma este len prist’ vo svojom poriadku, sa naplni. Daniel, Bozi prorok, stoji na
svojom mieste. Jan stoji na svojom mieste. V Zjaveni Lev z kmena Judovho otvoril Studentom
proroctiev knihu Daniel, a tak Daniel stoji na svojom mieste. Vydava svoje svedectvo, to, ¢o
mu Pan zjavil vo videni o velkych a slavnostnych udalostiach, ktoré musime poznat’, ked’
stojime priamo na prahu ich naplnenia.*



,»V dejinach a proroctve Bozie slovo zobrazuje dlhotrvajuci zapas medzi pravdou a bludom.
Tento zapas stale pokracuje. To, ¢o bolo, sa bude opakovat. Staré spory budu ozivené a
neustale budi vznikat’ nové teérie. Bozi I'ud vsak, ktory svojou vierou a naplnenim proroctva
zohral lohu pri zvestovani posolstiev prvého, druhého a treticho anjela, vie, kde stoji. Ma
sktsenost’, ktora je vzacnejsia nez rydze zlato. Ma stat’ pevne ako skala a neochvejne si
zachovat’ pociatok svojej dovery az do konca.* Selected Messages, kniha 2, 109.

Da sa I'ahko preukazat, ze sestra Whiteova stotoziiuje Pavlov ,,pociatok ich dovery* so zakladnymi
pravdami adventizmu. Milleriti ucili, Ze lapeznici tvojho 'udu predstavovali papezska moc, a od
roku 1989 hnutie sto Styridsat’Styritisic opakovane zastava to isté¢ chapanie tohto symbolu ako
Milleriti. Teraz vSak existuje ,,nova teéria“ o tom, kto st lupeznici tvojho I'udu, a ta ozivila stary
spor v tom zmysle, Ze pouziva nespravnu identifikaciu ustaleného prorockého symbolu na
vybudovanie prorockého modelu, ktory je postaveny na piesku. Ci uz i§lo o Smithov sitkromny
vyklad, alebo o falo$nt aplikéciu naroda v prvej kapitole Joela, alebo o stotoznenie Spojenych
Statov s modernym Rimom; vSetky tri bludy utocia na spravne chapanie papezského Rima v
poslednych diioch, a tym ttocia na symbol, ktory ustanovuje prorocké videnie urcujuce, ¢i Bozi
'ud zahynie alebo bude zit'.

V buducnosti bude rimsky katolicizmus v Eurdpe a odpadlicky protestantizmus v Amerike
»pokracovat’ v prenasledovani tych, ktori zachovavajui sobotu, ako sa to dialo pocas celych
posvétnych dejin.

,,Boh prebudi svoj I'ud; ak zlyhajt iné prostriedky, vojdi medzi nich bludy, ktoré ich preoseju
a oddelia plevy od pSenice. Pan vyzyva vSetkych, ktori veria Jeho slovu, aby sa prebudili zo
spanku. Prislo vzacne svetlo, primerané tomuto Casu. Je to biblicka pravda, ukazujica
nebezpecenstva, ktoré su bezprostredne pred nami. Toto svetlo by nas malo viest’ k usilovnému
Studiu Pisma a k nanajvys kritickému preskiimaniu stanovisk, ktoré zastavame. Boh chce, aby
vSetky suvislosti a stanoviska pravdy boli dokladne a vytrvalo skimané, s modlitbou a pdstom.
Veriaci nemaju spocivat’ na domnienkach a nejasne vymedzenych predstavach o tom, ¢o tvori
pravdu.* Gospel Workers, 299.

V d’alsom ¢lanku budeme pokracovat’ v tychto tivahach.



