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Tak ako 11. august 1840 potvrdil pravidla prijaté Millerom, po 11. septembri 2001 ti, ktori boli
ochotni vidiet’, rozpoznali, Ze prorocké zasady prijaté organizaciou Future for America boli pravou
biblickou metodologiou neskorého dazd’a, ako je to predstavené v dvadsiatej 6smej kapitole
IzaiaSa. Uplatnenie reformne;j linie na reformnu liniu, ako je to predlozené v posvitnych dejinach,
preukazalo, ze 11. september 2001 bol opakovanim 11. augusta 1840.

Ukazalo sa, ze tak ako mocny anjel zo zjavenia desat’ zosttlpil v roku 1840, predobrazil svoj zostup
v roku 2001. Obaja anjeli zostapili v ¢ase, ked’ sa naplitalo proroctvo o islame. Hnutie potom
rastlo, ked’ muzi a zeny odpovedali na u¢innost’ tejto metodoldgie. Vedenie laodicejského
adventizmu siedmeho dna bolo v Case konca v roku 1989 pominuté a tato cirkev teraz vstipila do
svojho zaverecného procesu skusky, ked’ si Pan zacal vyberat” hnutie treticho anjela za svojich
poslov poslednych dni.

Prvoradym pravidlom spomedzi pravidiel danych pre posledné dni bolo trojnadsobné uplatnenie
proroctva. Osobitne v tom Case to bolo trojnasobné uplatnenie troch bied, ktoré tak jasne
potvrdzovalo udalost’ z 11. septembra 2001. Ked’ bola tato pravda poctivo preskiimana, ti, ktori
boli vtedy srdcami hl'adajicimi pravdu vedeni k JeremidSovym ,,starym chodnikom®, uznali
prorocké naplnenie spolu s platnost’ou pravidiel prorockého vykladu prijatych hnutim treticho
anjela za platné.

Ukazalo sa, ze spravne priekopnicke chdpanie dejin prvého beda zo zjavenia deviatej kapitoly
predstavovalo islam. Falo$ny prorok Mohamed bol rozpoznany ako kral’ tychto dejin. V tychto
dejinach mal islam utocit’ na Rimsku riSu a jeho spdsob boja bol vyslovne oznaceny ako nahly a
neocakavany uder. V tomto ohl'ade sa chapalo, Ze prave samotny spdsob boja islamu poskytol
etymologické korene slova ,,assassin®. V tychto dejinadch mal islam suzovat’ vojské Rima a toto
obdobie sa uzatvaralo pod liniou stopétdesiatrocného ¢asového proroctva. Ked’ sa toto Casové
proroctvo skoncilo 27. jula 1449, zacalo sa asové proroctvo a dejiny druhého beda.

Zacalo sa tym d’alSie ¢asové proroctvo o tristo devitdesiatich jednom roku a pétnastich dnoch,
ktoré sa skoncilo 11. augusta 1840. V tychto dejinach bol vladcom, ktory predstavoval prorocké
dielo islamu, Ottman, ktory bol v dejinach prvého beda predobrazeny Mohamedom. Deviata
kapitola hovori, Ze v dejinach druhého beda islam usmrti vojské Rima. Stale by uplatiiovali sposob
boja spocivajlici v ndhlom a neocakdvanom utoku, no v tychto dejinach bol po prvy raz vyndjdeny
a pouzity strelny prach, takze druhé beda predstavovalo spdsob boja znazorneny nahlym ttokom
atentatnika, priCom zahffialo aj vybuSniny.



Diia 11. septembra 2001 zasiahlo tretie beda islamu nahle duchovné vojska Rima vybusninami.
Tato udalost’ oznacila zaciatok niekol’kych linii prorockej pravdy, no zretel'ne bola ustanovena na
zéklade dvoch predchadzajucich svedkov prvého a druhého beda. Udalost’ jasne preukazala, Ze tak
ako zmocnenie milleritskych dejin 11. augusta 1840, ked’ sa naplnilo proroctvo islamu o druhom
beda a zostupil anjel zo zjavenia desat,, tak aj ked’ prislo proroctvo islamu o tretom beda, oznacilo
to v ten deni zostupenie anjela zo zjavenia osemnast’.

,»A teraz prichadza sprava, ze som vyhlasila, ze New York ma byt zmietnuty prilivovou vinou?
To som nikdy nepovedala. Povedala som, ked’ som sa divala na vel'ké budovy, ktoré tam
vyrastali, poschodie za poschodim: ,Aké strasné vyjavy sa odohraju, ked’ Pan povstane, aby
hrozne zatriasol zemou! Vtedy sa naplnia slova zo Zjavenia 18,1-3.° Cela osemnasta kapitola
Zjavenia je varovanim pred tym, ¢o prichadza na zem. Nemam vsak nijaké zvlastne svetlo,
pokial ide o to, ¢o pride na New York; viem len to, Ze jedného dna budt tie vel'ké budovy
zvrhnuté zmietanim a prevracanim BoZej moci. Zo svetla, ktoré mi bolo dané, viem, Ze vo
svete je skaza. Jedno slovo od Péna, jediny dotyk jeho mocnej sily, a tieto mohutné stavby
padnui. Odohraju sa vyjavy, ktorych hrozivost’ si nedokazeme predstavit’.” Review and Herald,
5. jula 1906.

Hnutie Future for America bolo potom tymi, ktori boli ochotni vidiet’, rozpoznané ako paralela k
milleritickému hnutiu. Islam treticho beda sa od toho okamihu stal hlavnou sucast’ou posolstva.
Inspiracia jasne ucila, ze ked zostupil anjel zo Zjavenia, prisiel neskory dazd’.

»Neskory dazd’ mé zostpit’ na Bozi 'ud. Mocny anjel ma zostupit’ z neba a celd zem ma byt
osvietena jeho slavou.” Review and Herald, 21. aprila 1891.

Ked’ Lev z kmena Judu zacal otvarat’ SirSie porozumenie neskorého dazd’a, viedol svoj I'ud ku
knihe Joel, ktora je hlavnym opornym bodom pri vyklade neskorého dazd’a. V tom ¢ase niektori z
tych muzov, ktori sa pripojili k hnutiu po 11. septembri 2001, dospeli k zaveru, ze hmyz v Joelovi,
ktory nic¢i Bozi vini€ a vedie az k prebudeniu polnocného volania, predstavuje islam. Nemohli
alebo nechceli vidiet, Ze tento hmyz predstavoval Rim.

Mocné svetlo, ktoré vyplynulo z rozpoznania trojitého uplatnenia proroctva vo vzt'ahu k trom
beda, pridalo ich tvrdeniu, Ze hmyz predstavuje islam, neposvétenu logick oporu. Ako je to vzdy,
ked’ sa prijme sukromny vyklad, dochadza ku prekrucaniu Pisem v snahe podopriet’ falo$ny
predpoklad. Vo svojej snahe obhajit’ svoj nazor ukazali, Zze nerozumeli zasade typu a antitypu.

V teologickych a biblickych Studiach sa pojmy ,typ* a ,,antityp* pouzivaji na oznacenie vztahu
medzi dvoma prvkami, pricom jeden predobrazuje alebo predznamendva druhy. Tento koncept
Casto spada pod SirSie kategorie ,tiena“ a ,,podstaty*.

Typ je udalost’, osoba alebo ustanovizen v Starej zmluve, ktord predobrazuje alebo predznacuje
zodpovedajucu udalost’, osobu alebo ustanovizen v Novej zmluve. Sluzi ako symbolicky
predchodca. Antityp je naplnenim alebo uskutocnenim typu. Je to skuto¢nost’, ktora bola typom
predznacend. Pojem ,.tien a ,,podstata“ zodpoveda vztahu medzi typom a antitypom. ,,Tien*
predstavuje (typ), zatial’ Co ,,podstata“ predstavuje (antityp).



Nech vas teda nikto nestdi pre pokrm alebo napoj, ani pre sviatok, alebo novmesiac, alebo
soboty; ¢o je tienom buducich veci, ale telo je Kristovo. Kolosanom 2, 16. 17.

Lebo zakon, majuc tien buducich dobrych veci, a nie samt podobu tych veci, nemoze nikdy
tymi istymi obetami, ktoré rok ¢o rok neprestajne prinasaji, zdokonalit’ tych, ¢o k nim
pristupuju. Hebrejom 10,1.

V polemike o knihe Joel po 11. septembri 2001 a o spravnej identifikécii papezského Rima,
symbolizovaného Styrmi hmyzmi, ¢im sa naértava postupné nicenie laodicejského adventizmu, ti,
ktori tvrdili, ze tymito hmyzmi je islam, nielenze kladli neposviteny doraz na trojita aplikaciu
troch beda, ale poukazovali aj na predobrazy, ktoré ukazovali na protipredobraz Rima, a tvrdili, ze
tieto predobrazy v skutocnosti oznacuju islam. Tym poskytli dokaz, ze bud’ vskutku nerozumeli
zasade predobrazu a protipredobrazu, alebo sa domnievali, Ze prekracanie predobrazov je hodnym
prostriedkom na ospravedlnenie ciel’a.

V sucasnom spore ohl'adom Rima je opét’ dokaz, ze ti, ktori sa pridrziavaju chybnej predstavy,
podl’a ktorej st ,,lupi¢i z Daniela, kapitoly jedenastej, verSa Strnasteho Spojené Staty, spravne
nerozumeju ani trojitému uplatneniu proroctva, ani principu typu a antitypu.

Ked’ sa ti, ktori zastavaji nazor, ze ,,lupici* predstavuju Spojené Staty, usiluju obhdjit’ svoje
stanovisko, pouzivaju pri tom aplikaciu trojitej aplikacie troch Rimov, aby udajne dokazali, ze
moderny Rim, tretie zjavenie Rima, si Spojené Staty. V dovere, ze zamerne nevydavaju faloSné
svedectvo a ze len prejavuju slept neznalost’ pravidiel trojitej aplikacie proroctva, pouzivaju
prorocku charakteristiku prvych dvoch Rimov a tvrdia, Ze urcita ¢rta z dejin Rima identifikuje
moderny Rim.

Pohansky Rim je prvym z troch prorockych naplneni Rima. V 6smej kapitole Daniela je pohansky
Rim muzskym malym rohom. V druhej kapitole je pohansky Rim Statnictvom. V Danielovi 7 sa
pohansky Rim rozdel'uje na desatnasobné kralovstvo.

Druhym prejavom Rima je papezsky Rim, ktory je v 6smej kapitole zenskym malym rohom a
ktory je v druhej kapitole cirkevnictvom, a ktory je v siedmej kapitole rohom hovoriacim rithania a
vytrhavajucim tri rohy. Pohansky Rim je jednotnou mocou, ale papezsky Rim je dvojakou mocou,
predstavujucou papezsku cirkev ako vladnucu nad Statnictvom predchadzajucich politickych
Struktar pohanského Rima. V roku 1798 papezska moc utrpela svoju smrtel'nt ranu, ale neprestala
byt cirkvou; iba prestala byt Selmou biblického proroctva, lebo ob¢ianska moc, ktor predtym
ovladala, jej bola odnata.

Druhy Rim je papezsky Rim a ako mocnost’ (Selma) biblického proroctva fungoval iba vtedy, ked’
mal schopnost’ ovladat’ moc Statu, aby uskutoc¢ioval svoje rahavé zamery. Prvy Rim bol jednotnou
mocnost'ou, druhy Rim bol dvojitou mocnostou a treti Rim je trojitou mocnostou. Tri prejavy
Rima sa riadia tymi istymi zdsadami ako kazd¢ trojité uplatnenie proroctva. Z prorockého hl'adiska
su tri beda, tri Babylony, tri Rimy a traja ElidSovia. Z hl'adiska typu a antitypu prvé dva prejavy
ktoréhokol'vek z trojitych uplatneni su typmi, ktoré poskytuju tien treticho naplnenia, ktoré je
antitypom a podstatou trojitého uplatnenia proroctva.



Pri Rime ¢rty prvych dvoch Rimov poukazuji na to, Ze pohansky 1 papezsky Rim udel'ovali
svojmu vladcovi titul Pontifex Maximus. Preto by titulom vladcu moderného Rima bol Pontifex
Maximus, titul, ktory nikdy nebol pripisovany nijakému prezidentovi Spojenych Statov. Prvé dva
Rimy by prekonali tri geografické prekazky, aby ustanovili autoritu na trone svojho prislusného
obdobia dejin. Neexistuje nijaky dokaz o tom, Ze by Spojené Staty do roku 1798 prekonali tri
geografické prekazky.

Prvé dva Rimy mali urcené konkrétne casové obdobie, pocas ktorého mali vladnut’ najvyssie. V
dvadsiatom Stvrtom versi jedenastej kapitoly Daniela je pohansky Rim oznaceny ako ten, ktory
vladne ,,Cas®, Cize tristoSest'desiat rokov, ¢o aj €inil od bitky pri Aktiu v roku 31 pred Kr., az do
roku 330 po Kr. Papezsky Rim je opakovane oznaceny ako ten, ktory vladne tisicdvestosest’desiat
rokov po odstraneni troch rohov, od roku 538 az do roku 1798. V dvadsiatej tretej kapitole 1zaidsa
su Spojené Staty oznacené ako tie, ktoré kral'uju sedemdesiat symbolickych rokov, ako dni jedného
kréala, avSak nikdy neodstranili tri zemepisné prekazky predtym, nez zacali vladnut’ svojich
sedemdesiat symbolickych rokov.

Moderny Rim je predstaveny ako ten, ktory prekonava tri zemepisné prekazky krala juhu, slavnej
krajiny a Egypta v jedenastej kapitole knihy Daniel, vo verSoch Styridsat’ az Styridsat'dva; a ked’ su
tieto tri prekazky porazené a privedené do poddanstva Rima, vytvaraji potom trojnasobné spojenie
draka, Selmy a faloSného proroka. Jan nés tiez informuje, Zze smrtel'na rana papezskej Selmy je
uzdravena a ze potom vladne Styridsat'dva symbolickych mesiacov.

A videl som jednu z jeho hlav akoby smrtel'ne zranenti; no jeho smrtel'na rana bola uzdravena.
A cela zem sa v udive niesla za Selmou. A klanali sa drakovi, ktory dal Selme moc; klanali sa aj
Selme a hovorili: Kto je ako Selma? Kto mo6ze bojovat’ proti nej? A boli jej dané usta hovoriace
vel'ké veci a ruhania; a bola jej dand moc posobit’ Styridsat’dva mesiacov. Zjavenie 13:3-5.

Selma, ktora vladne $tyridsatdva symbolickych mesiacov po zahojeni svojej smrtelnej rany, je
rimska moc.

Proroctvo zo Zjavenia 13 vyhlasuje, Ze moc predstavovana Selmou s rohmi podobnymi
barankovym prinuti ,,zem i tych, ktori na nej byvaja®, aby sa klanali papezstvu — tu
symbolizovanému Selmou ,,podobnou leopardovi®. ... V Starom i Novom svete sa papezstvu
dostane pocty vo cti preukazovanej ustanovizni nedele, ktora spociva vylucne na autorite
Rimskej cirkvi.” Velky spor vekov, 578.

Pohansky, prvy Rim, vladol zvrchovane tristosest'desiat rokov v naplneni Danielovej kapitoly
jedenastej, versa dvadsiateho Stvrtého, a ucinil tak po tom, ¢o odstranil tri geografické prekézky v
naplneni Danielovej kapitoly 6smej, verSa deviateho.

Papezsky, druhy Rim vladol zvrchovane tisicdvestoSest'desiat rokov na naplnenie viacerych miest
Pisma, a ucinil tak po tom, ¢o odstranil tri zemepisné prekazky na naplnenie Daniela, siedmej
kapitoly, verSov osem a dvadsat’.

Modermny Rim premaha juzného krala vo Styridsiatom versi jedenastej kapitoly Daniela a potom v
Styridsiatom prvom vers$i premaha slavnu krajinu a v Styridsiatom druhom versi preméaha Egypt.



Moderny Rim je severnym kral'om z jedenastej kapitoly Daniela.

Pohansky, prvy Rim, bol prenasledujucou mocou, a papezsky, druhy Rim, bol prenasledujucou
mocou; a preto moderny Rim bude prenasledujucou mocou.

Spojené Staty sa zucastnia na tretom prenasledovani, ktoré uskuto¢ni novodoby Rim, no to
neoznacuje Spojené Staty za papezsku moc; iba to poukazuje na jednu charakteristiku vzt'ahu
Spojenych statov k papezskej moci v poslednych dioch.

Ti, ktori cheu tvrdit’, Ze Spojené Staty su v poslednych dioch ,,lupici tvojho 'udu®, pouzivaji
trojita aplikaciu troch Rimov na to, aby nespravne stotoznili Spojené Staty. Chybna metdda, ktora
pouzivaju v kontexte trojitej aplikacie, je zaloZzend na tom, Ze identifikuju charakteristicky znak
prvych dvoch Rimov a trvajii na tom, ze tretim Rimom je prorocky znak Rima, a nie samotny Rim.

Identifikuji KonStantinov prvy historicky nedel'ny zédkon v roku 321 po Kr. a potom nedel'ny
zakon papezského Rima v roku 538 po Kr., aby tvrdili, Ze ¢oskoro prichadzajuci nedel'ny zakon v
Spojenych Statoch definuje Spojené Staty ako novodoby Rim; a zaroven mieSaju svoje chybné
uplatnenie tym, ze JeziSovo varovanie utiect’, ked’ nastanu ,,ohavnosti spustosenia®, o ktorych
hovoril Daniel, spdjaji s nedelnym zdkonom. ,,Ohavnost’ spustoSenia‘“, o ktorej hovoril Jezis,
poukazuje na dva nedel'né zakony v poslednych dnoch, ale ide o veI'mi odlisni symboliku v tom,
Ze je to varovanie utiect’, nie varovanie vyhybat sa znameniu Selmy. Ich chybna predstava sa ani
len nezaobera tym, ze v poslednych dnoch existuji dva konkrétne nedel'né zakony.

Ked’ teda uvidite ohavnost’ spustoSenia, o ktorej hovoril prorok Daniel, stat’ na svitom mieste,
(kto ¢ita, nech rozumie:) vtedy nech ti, co su v Judsku, utekaju na vrchy; kto je na streche, nech
nezostupuje, aby si vzal nieco zo svojho domu; a kto je na poli, nech sa nevracia spat’ vziat’ si
svoj odev. Beda vSak tehotnym a tym, ktoré budu v tych ditoch kojit'! Modlite sa teda, aby vas
utek nebol v zime ani v sobotny deil. Matas 24:15-20.

,»Ohavnost spustosenia, o ktorej hovoril prorok Daniel,* bola znamenim, ktor¢ Jezi§ dal svojmu
I'udu, aby rozpoznal, kedy mé utekat’ pred prichadzajicim zni¢enim Jeruzalema, ked’ pohansky
Rim od roku 66 do roku 70 po Kr. oblichal a nasledne zni¢il svityiu i mesto.

,»JeZi§ oznamil nacuvajucim ucenikom sudy, ktoré¢ mali postihnat’ odpadlicky Izrael, a zv1ast
odplatni pomstu, ktora mala na nich prist’ pre ich zavrhnutie a ukrizovanie Mesiasa.
Nezamenitel'né znamenia mali predchadzat’ tomuto strasnému vyvrcholeniu. Obavana hodina
mala prist’ ndhle a rychlo. A Spasitel’ varoval svojich nasledovnikov: ,Ked’ teda uvidite
ohavnost’ spustoSenia, o ktorej hovoril prorok Daniel, stat’ na svitom mieste — kto ¢ita, nech
rozumie — vtedy ti, ¢o su v Judsku, nech utec¢u do vrchov.® Matas 24:15, 16; Lukas 21:20, 21.
Ked’ budil modlosluzobné zastavy Rimanov vztycené na svétej pode, ktora sa rozprestierala
niekol’ko honov za mestskymi hradbami, vtedy mali Kristovi nasledovnici najst’ bezpecie v
uteku. Ked’ bude varovné znamenie videné, ti, ktori budi chciet’ uniknat, nesmu nijako
otalat....”

,»Ani jeden krest'an nezahynul pri zniceni Jeruzalema. Kristus dal svojim u¢enikom varovanie a
vSetci, ktori uverili Jeho slovam, bedlili ohlasené znamenie.... Bez meskania utiekli na



bezpecné miesto — do mesta Pella v krajine Perea za Jordanom.* The Great Controversy, 25,
30.

Ked’ sa priblizoval rok 538, krest'ania tej doby rozpoznali, Ze cirkev bola skazend kompromisom s
nabozenstvom pohanstva, a na zaklade Kristovho varovania, spolu so svetlom danym
prostrednictvom svedectva apostola Pavla v druhej kapitole 2. listu Tesalonicanom, utiekli do
prorockej puste dvetisic dvestosest'desiatich rokov.

»Pred prichodom Krista sa v§ak vo svete naboZenstva mali odohrat’ vyznamné udalosti,
predpovedané v proroctve. Apostol vyhlasil: ,Nedajte sa tak skoro vyviest' z mysle ani
znepokojovat’ ani duchom, ani slovom, ani listom, akoby od nas, ze defi Kristov uz nastava.
Nech vas nikto nijakym sposobom neoklame; lebo ten deil nepride, kym najprv nepride
odpadnutie a nebude zjaveny ¢lovek hriechu, syn zatratenia; ktory sa protivi a povysuje nad
vsetko, o sa nazyva Bohom alebo €o sa uctieva, takze sa ako Boh posadi v chrame Bozom a
bude sa vydavat’ za Boha.“

,Pavlove slova nemali byt nespravne vykladané. Nemalo sa ucit’, Ze on na zaklade osobitného
zjavenia varoval Tesaloni¢anov pred bezprostrednym prichodom Krista. Takéto stanovisko by
sposobilo zméitok vo viere; lebo sklamanie ¢asto vedie k nevere. Apostol preto napomenul
bratov, aby neprijimali nijaké takéto posolstvo, akoby prichadzalo od neho, a d’alej zdoraznil
skuto¢nost’, Ze papezska moc, tak jasne opisana prorokom Danielom, mala este len povstat’ a
viest’ vojnu proti Boziemu 'udu. Kym tato moc nevykona svoje smrtonosné a rthavé dielo,
bolo by marne, aby cirkev ocakavala prichod svojho Pana. ,Nepamaétate sa, pytal sa Pavol, ,ze
som vam o tom hovoril, ked’ som bol eSte u vas?“

»Stragné boli skusky, ktoré mali postihnut’ pravu cirkev. Uz v Case, ked apostol pisal,
,tajomstvo nepravosti‘ uz zacalo posobit’. Udalosti, ktoré sa mali odohrat’ v buducnosti, mali
byt ,podl'a pésobenia satana so vSetkou mocou, znameniami a 1zivymi zazrakmi a so vSetkym
zvodom nepravosti medzi tymi, ¢o hynt.*“

»Mimoriadne vazne je apoStolovo vyhlasenie tykajuce sa tych, ktori by odmietli prijat’ ,lasku k
pravde‘. ,Preto, vyhlasil o vSetkych, ktori by zamerne zavrhli posolstva pravdy, ,im Boh posle
mocné pobludenie, aby verili 17i; aby boli odstdeni vsetci, ktori neuverili pravde, ale nasli
zalGbenie v nepravosti.* Cudia nemdzu beztrestne odmietat’ varovania, ktoré im Boh vo
svojom milosrdenstve posiela. Od tych, ktori nad’alej odvracaju sa od tychto varovani, Boh
odnima svojho Ducha a ponechdva ich klamom, ktoré miluju.* Skutky apostolov, 265, 266.

Kompromis medzi pohanstvom a cirkvou bol vystraznym znamenim, ktoré viedlo krest'anov tej
doby k oddeleniu sa od papezského Rima, no treba poznamenat’, ze svetlo, ktoré Pavol prispel k
JeziSovmu varovaniu utiect’, je tym istym miestom, v ktorom William Miller prisiel k poznaniu, ze
,kazdodenna“ v knihe Daniel predstavovala pohansky Rim. Prorocky vzt'ah medzi tym, zZe
pohansky Rim zadrziaval, a potom ustupil, aby papezsky Rim mohol vystupit’ na trén, bol pravdou,
ktort bolo nevyhnutné pochopit’, lebo dosledky neuznania tohto prorockého vztahu by priviedli
mocné pobludenie na tych, ktori nemilovali tito pravdu. Sestra Whiteova sa zaobera tou istou
histériou:



,Od tych, ktori chceli zostat’ verni, sa vyzadoval zfaly zapas, aby pevne obstali proti
klamstvam a ohavnostiam, ktoré boli zahalené do knazskych rach a zavedené do cirkvi. Biblia
nebola prijimana ako meradlo viery. Ucenie o nabozenskej slobode bolo oznacované za
kacirstvo a jeho obhajcovia boli nenavideni a prenasledovani.”

,,Po dlhom a tazkom zapase sa verna hrstka rozhodla zrusit’ kazdé spojenie s odpadlou cirkvou,
ak sa nad’alej bude zdrahat” oslobodit’ od bludu a modlarstva. Videli, Ze odlticenie je
absolitnou nevyhnutnost'ou, ak chct posluchat’ slovo Bozie. Neodvazovali sa trpiet’ bludy
zhubné pre ich vlastné duse a davat’ priklad, ktory by ohrozil vieru ich deti i deti ich deti. Na
zachovanie pokoja a jednoty boli pripraveni urobit’ kazdy ustupok zlucitel'ny s vernostou
Bohu; citili vsak, ze aj pokoj by bol pridraho vykupeny obetou zasady. Ak by sa jednota mohla
dosiahnut’ len kompromisom pravdy a spravodlivosti, nech je teda rozdielnost’, ba aj vojna.*
The Great Controversy, 45, 46.

Prorocky vzt'ah medzi Spojenymi Statmi a papezstvom v poslednych dioch bol predobrazne
znazorneny a zdorazneny Pavlovou identifikdciou vztahu medzi pohanskym a papezskym Rimom
v obdobi vediicom k roku 538 po Kr. V trojnasobnej aplikacii Rima pohansky Rim naplnil JeziSove
slova, ktoré oznacovali ohavnost’ spustoSenia za znamenie na utek, a papezsky Rim takisto naplnil
JeziSove slova. Sestra Whiteova oznacuje d’alSie naplnenie Kristovych slov.

,»leraz nie je Cas, aby Bozi 'ud upinal svoje ndklonnosti alebo si zhromazd’oval svoj poklad vo
svete. Nie je d’aleko cas, ked’ budeme, podobne ako rani u¢enici, priniteni hl'adat’ tito¢isko na
pustych a osamelych miestach. Ako obliehanie Jeruzalema rimskymi vojskami bolo znamenim
na utek pre judskych krest'anov, tak aj prevzatie moci zo strany nasho naroda vo vynose
presadzujlicom papezsky sabat bude pre nas varovanim. Vtedy bude Cas opustit’ vel'ké mesta
ako pripravu na opustenie mensich, aby sme si nasli odl’'ahl¢ pribytky na osamelych miestach
medzi horami.* Testimonies, zviazok 5, 464.

Pre krestanov v obdobi Krista toto varovanie urcovalo, kedy maju utiect’ z Jeruzalema. V piatom a
Siestom storoci toto varovanie viedlo krest'anov k uteku na pust’.

A Zena utiekla na pust’, kde ma miesto pripravené od Boha, aby ju tam zivili tisic
dvestoSest'desiat dni.... A Zene boli dané dve kridla vel'kého orla, aby odletela na pust, na svoje
miesto, kde je Zivena Cas, ¢asy a pol ¢asu, pred tvarou hada. A had vychrlil zo svojich st za
zenou vodu ako rieku, aby ju dala strhnut rieka. Ale zem pomohla Zene, a zem otvorila svoje
usta a pohltila rieku, ktora drak vychrlil zo svojich tUst. I rozneval sa drak na Zenu a odisiel
bojovat’ s ostatnymi z jej semena, ktori zachovavaju prikdzania Bozie a maju svedectvo Jezisa
Krista. Zjavenie 12:6, 15-17.

Jezi§ vzdy znazornuje koniec nejakej veci jej zaciatkom, lebo On je Alfa i Omega. Varovanie pred
ohavnost’'ou spustoSenia v dejinach papezského Rima bolo rozpoznané vtedy, ked’ bola papezska
moc rozpoznana ako stojaca na svitom mieste.

Toto varovanie zaznamenali Matis, Marek a Lukas a kazdy odkaz obsahuje nepatrnt odchylku vo
vyjadreni. Matus uvadza: ,,Ked’ teda uvidite ohavnost’ spustoSenia, o ktorej hovoril prorok Daniel,
stat’ na svitom mieste,” a Marek uvéadza: ,,ked’ uvidite ohavnost’ spustoSenia, o ktorej hovoril



prorok Daniel, stat’ tam, kde nema.* Lukas uvadza: ,.ked’ uvidite Jeruzalem obkli¢eny vojskami,
vtedy vedzte, ze sa priblizilo jeho spustoSenie. Vtedy ti, ktori si v Judsku, nech utecu do vrchov.*

Vsetky tri svedectva sa uplatituju spoloc¢ne. V konkrétnejsej aplikacii LukdSova zmienka o tom, ze
Jeruzalem bude obkl'u¢eny vojskami, oznacuje varovanie, ze ked’ pohansky Rim zacal svoje
obliehanie Jeruzalema v roku 66 po Kr., krest'ania, ktori sa eSte nachadzali v Jeruzaleme, mali
okamzite utiect’. Matisova zmienka o ,,svitom mieste” zodpoveda Pavlovmu oznaceniu ,,cloveka
hriechu®, ktory ,,sedi v chrame Bozom a vydava sa za Boha*, ¢im predstavuje papezské naplnenie
,,ohavnosti spustosenia“. Marek oznacuje ohavnost’ spustosenia, stojacu tam, kde nema stat’, a to
zodpoveda varovaniu na ttek, danému adventizmu v poslednych ditoch. Dve z tychto varovani st
spojené s prikazom, zZe ktokol'vek Cita toto varovanie, ma porozumiet’, a vSetky sa vztahuji na
znamenie, ktoré malo krest'anov danej doby upozornit’, aby utiekli.

Falos$né uplatnenie trojitého vykladu, ktoré je prekratene podavané tymi, Co tvrdia, Ze ,,lupici z
tvojho I'udu® su Spojené Staty, vyvodzuje, Ze ked’ sa pri nede'nom zakone v Spojenych statoch
naplni ,,ohavnost’ spustosenia“, potom nedel'ny zakon, ktory je vtedy presadzovany, oznacuje
Spojené Staty za moderny Rim, pretoze pohansky i papezsky Rim uz predtym oba presadzovali
nedel'ny zakon.

Problém tejto chybnej aplikacie spociva v tom, ze nedelny zakon pohanského Rima nastal v roku
321 po Kr., avSak naplnenie ,,ohavnosti spustoSenia“ pohanskym Rimom sa uskutoc¢nilo uz v roku
66 po Kr., teda 255 rokov pred nedel'nym zakonom z roku 321 po Kr. Rovnako aj kompromis,
ktory zrodil ,,¢loveka hriechu®, sa uz odohraval v Pavlovom case, ked’ povedal: ,,tajomstvo
nepravosti uz pdsobi‘, zatial’ ¢o papezsky nedelny zakon prisiel o viac nez Styri storo€ia neskor.
Prvi dvaja svedkovia v trojitej aplikacii proroctva ustanovuju charakteristiky treticho naplnenia v
poslednych dioch. ,,Ohavnost’ spustosenia“ v poslednych diioch na zaklade dvoch historickych
svedkov a troch biblickych zaznamov Kristovych slov predstavuje varovanie, aby sa utieklo, nie
presadenie nedel'ného zakona.

V nasledujiicom ¢lanku podrobne rozoberieme, preco je tato aplikacia chybna v kontexte
ustalenych pravidiel spojenych s trojitou aplikaciou proroctva a preco je stotoznenie nedelného
zakona v kontexte varovania, ktoré dal Kristus, nespravnym podanim prorockych dejin.

,» Lento kompromis medzi pohanstvom a krestanstvom vyustil do vzniku ,¢loveka hriechu, o
ktorom proroctvo predpovedalo, Ze sa bude stavat’ proti Bohu a povySovat’ sa nad Neho. Tento
giganticky systém faloSného ndboZenstva je majstrovskym dielom satanovej moci —
pamaétnikom jeho tUsilia posadit’ sa na tréon a vladnut’ zemi podl'a svojej vole.“ The Great
Controversy, 50.



